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Editorska poznamka

Kniha, ktoru ¢itatel dostdva do ruk, vznikala niekolko rokov v Ustave etnoldgie
Slovenskej akadémie vied, odkial pochadza aj jadro autorského kolektivu. Vacsina
textov je uplne nova, doteraz nepublikovana, pripravena Specialne pre potreby tejto
publikdcie. Niektori autori data pre svoje prispevky zhromazdili v ramci inych pro-
jektov, ¢o je vzdy uvedené v prvych poznamkach ich textov. Predkladana publika-
cia ako celok je hlavnym vysledkom grantového projektu VEGA 2/0014/11 Rémovia
v majoritnej spolocnosti: vyskum modelov vzdajomného spoluzitia. Kedze sa finalizacia
diela predizila aj do roku 2015, do rukopisu sme napokon doplnili dve nové kapitoly,
ktoré uz boli pripravené v ramci dalSieho projektu VEGA 2/0099/15 Ndlepka ,, Rom“ -
- emické a etické reflexie a ich spolocenské dopady.

Publikéciu tvoria slovenské a ¢eské texty. Ceské prispevky sme vzhladom na
predpokladanu bezproblémovu jazykovu kompetenciu slovenciny a cestiny odbornej
obce v Cechach i na Slovensku nechali v p6vodnom zneni. Dva texty od autorov Eleny
Marushiakovej, Vesselina Popova a Jana Grilla boli povodne akceptované i recenzo-
vané v anglickom jazyku. Recenzné pripomienky i vSetky korektury boli vhasané uz
do slovenskych prekladov povodnych textov. Na tomto mieste patri nase podakovanie
prekladatelke Judite Takacovej za kompetentny preklad terminologicky naroc¢nych
$pecializovanych odbornych textov. V tomto smere sa ukazala zlozitost a potrebnost
prekladov z anglického jazyka do slovenciny. V pripade niektorych terminov, najma
v texte Jana Grilla, sme sa nemohli opriet o predchadzajuci slovensky precedens, a tak
sa terminoldgia, resp. preklad miestami rodili v intenzivnej diskusii editorov a autora
textu, a to napriek jazykovej kompetencii autora v ceskom i slovenskom jazyku.

Editori pri redakénych pracach okrem formalnych znakov textov (sposob citova-
nia literatury a odkazov na pramene, pouzivania kurzivy & citdcid priamej reci informa-
toriek a informatorov, odkazov na tabulky, grafy a obrazovu prilohu) do urcitej miery
jednotili a upravovali Stylisticky charakter textov, aby publikacia posobila v zaverec-
nom vysledku ako pokial mozno koherentny celok. Niektoré prispevky maju viac cha-
rakter odborného textu, iné su striktne vedecké. Tuto jemnu distinkeiu (volbu druhu
odbornej vypovede) sme upravovali len minimalne. Podobne sme citlivo upravovali
a viac-menej respektovali osobitost autorskych stylov. Predlozené texty su tak vysled-
kom troch priebeznych a stvrtej finalnej editorskej korektury, dvoch autorskych (vra-
tane zapracovania recenznych, editorskych a jazykovych pripomienok) a dvoch jazyko-
vych korektur. V tomto smere patri nase podakovanie vSetkym autorom i jazykovému
redaktorovi publikdcie Emilovi Bor¢inovi z VEDY, vydavatelstva SAV, za ustretovost
a trpezlivost v zdanlivo ,,nekone¢nom pribehu finalizacie rukopisu publikacie.
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Na tomto mieste tiez patri nase velké podakovanie recenzentom publikacie
Kimmovi Granqvistovi (Department of Finnish, Finno-Ugrian and Scandinavian
Studies, Romani Language and Culture, University of Helsinky), Martinovi Fottovi
(School of Anthropology and Conservation, University of Kent), Michalovi Vaseckovi
z Fakulty socialnych vied Masarykovej univerzity v Brne a Milanovi Kovacovi z Ka-
tedry porovnavacej religionistiky FiF UK v Bratislave za cenné komentare a recenz-
né pripomienky k autorskym rukopisom.

V publikdcii sme sa museli vyrovnat s pre nds nie uplne samozrejmym roz-
hodnutim, ako budeme pisat (a vnimat) v textoch frekventovany vyraz ,,Nerdm*.?!
Ako v odbornej literatire pouzivané alternativy sa ponukali zapisy ,nerom®, resp.

»ne-Rom" a ,neRom". V ¢eskom pravopise sme sa po diskusii s autormi ¢eskych pri-

spevkov rozhodli respektovat cesku ortograficku normu, v ktorej je stanoveny zapis
»Nerom (podobne ako ,,Necech, ,,Nenémec®).2 Podobna diskusia prebehla i medzi
autormi slovenskych textov. Napokon sme ako editori prijali uzus, ze budeme v tom-
to smere respektovat slovensku pravopisnu normu.® V celej publikacii preto konzek-
ventne pouzivame v slovenéine vyraz ,,Nerom“ a v éestine vyraz ,Nerom®.

Pre korektnost tu vsak uvedme (podla nasho nazoru opodstatnené) protiargu-

menty niektorych autoriek a autorov voci takémuto postupu, ktory vnima vyraz
»Nerom* ako etnonym, hoci je zrejmé, ze takato etnicita nejestvuje a ani sa s nou
nikto systematicky neidentifikuje. V sulade s tymto argumentom by sa teda bud
malo pouzivat malé ,n“ vo vyraze ,nerom* (ako vSeobecné meno prislusnika an-
tropologicky vymedzovanej skupiny a pendant rémskeho vyrazu ,,gddzo®), alebo
by sa takéto oznacenie nemalo vobec pouzivat. V prospech vyrazu ,ne-Rom®, resp.
neRom, mozno argumentovat velmi podobne, teda vnimanim ,,ne-Roma“ ako ¢lena
antropologicky vymedzenej skupiny, ktora moze jednak pozostavat z viacerych et-
nik a jednak nemusi byt vnimana primarne na etnickej baze. Je to teda opisné vy-
jadrenie Sirokej skupiny/skupin ludi, ktorych spolo¢nou charakteristikou je, ze nie
st Romovia. Ortografia velkého ,,R“ v pripade jestvujuceho etnika Rom/Romovia
potom uz len respektuje pravopisnu normu pisania etnonymov ako vlastnych mien.
(Podobnym spdsobom celu problematiku riesi anglosaska norma, ktora ustaluje or-
tograficky zapis ,non-Roma‘.)

Na zvazenie bolo i pouzitie velkého ,G* vo vyraze ,Gadzo", ak je pouzity
v rovnakom kontexte ako ,,Nerom® (v pripadoch kontextudlnej vyznamovej ekvi-
valentnosti oboch terminov). Napokon sme sa vsak opdtovne vo vsetkych kontex-
toch pouzitia romskeho oznacenia pre Neroma - ,gadzo® pridrzali pravopisnej
normy oboch jazykov a konzekventne ho v celej publikacii piSeme s malym ,,g*“.*
Niektori autori pouzivaju pri tomto vyraze kurzivu, ak chcu zdoraznit jeho romsky
povod. Slovo ,,gadzo* ma napokon niekedy len ,,metaforicky vyznam®, resp. Romo-

Tatiana Podolinska, Tomas Hrusti¢ 7



1 Diskusiasa
prirodzene tyka aj
vyrazov , Nerdmka“
a ,,Neromovia‘“.

2 Ktomupozriin-
ternetovii jazykovu
priru¢ku Ustavu pro
jazyk éesky AV CR,
v.v.i. http://prirucka.
ujc.cas.cz/?slovo
=Ne%C4%8Dech
&Hledej=Hledej
#bref1 (navstivené
6.8.2015):

»S velkym pisme-
nem se pisou
iobyvatelska jména
utvorena od spojent
ptidavného a pod-
statného jména,
trebaze se v tomto
spojeni pfidavné
jmeéno pise s malym
pismenem: stiedni
Cechy - Stiedocech,
zdpadni Evropa -

- Zdpadoevropan.

S velkym pismenem
se rovnéz pisou
vyrazy s pfedponami
(napt. ne-, ultra-,
pro-), pokud se
zakladové slovo pise
s velkym pismenem
(napt. Necech, Ultra-

“«

cech, Proevropan)*.

3 Pozrinapriklad
http://slovnik.azet.
sk/pravopis/slovnik-
sj/?q=Neslovak,
http://www.
rozhlas.sk/Slovak

-—-Neslovak-Rom-—-
Nerom? |=1&c=0&i=
20873&p=1 (navsti-

veneé 6. 8.2015).
Opreli sme sa

aj o konzultaciu

s jazykovednou
poradniou Jazyko-
vedného ustavu
Ludovita Sttra
(Iveta Jancova, ja-
zykovedna poradna
JULS, ¢.1.JP-114/09,
zo dna 21.1.2009; za
laskavé sprostred-
kovanie odpovede
dakujeme Marekovi
Hojsikovi): ,Pome-
novanie Nerom sa
piSe vuvedenej
podobe s velkym
zaciatocnym
pismenom, rovnako
ako napr. podobne
utvorené pome-
novania Neslovdk,
Exrakusan, Praslo-
van (porov. Pravidla
slovenského pravo-
pisu, kap. Mena ludi
a zivych bytosti, aj
na www.juls.savba.
sk).“ 6. 8. 2015).

4 Pozri http://
prirucka.ujc.cas.cz/
?slovo=Gad% C5%
BEo& Hledej=
Hledej: ,,gadza, -im
<cik> (z hlediska
Romu) oznaceni
pro neromského
spoluob¢ana® (nav-
Stivené 6. 8. 2015)
a,gadzo amn. ¢.
ovia muz. r.; gadzov-
sky; gadzovsky prisl“
pozri http://slovnik.
azet.sk /pravopis/
pravidla-pravopisu/
?q= Gad%C5%BEo

(navstivené 6. 8. 2015).

5 Ktomu pozri
http:// prirucka.
ujc. cas.cz/ ?slovo=
Ne%C4 %8Dech
&Hledej= Hledej#
brefi: ,Existuje
skupina podstatnych
jmen, ktera lze
chapat jako vlastni
ijako obecna, a psat
je proto jak s velkym,
tak s malym poca-
te¢nim pismenem.
O zpusobu psani
rozhoduje vyznam.
Nalezi sem: a) jména
Zid/zid, Mongol/
mongol, Cikan/
cikan. Velké
pismeno se pise,
pokud tato jména
oznacuji prislusniky
naroda, malé pis-
meno tehdy, jestlize
oznacuji prislusniky
antropologické
skupiny: mon-
gol, cikdn nebo
nabozenského
vyznani: zid.

Ke jménu Cikan/
cikan: jiz delsi dobu
se jako oficialni
nazev pro oznaceni
prislusnika naroda
pouziva vyraz Rom*

(navstiveneé 6. 8. 2015).

6 Podobne ako
privyrazoch

»cernoch®, ,,beloch
a ,indian“ (v oboch
jazykoch sa vnimaju
ako vseobecné
pomenovania
prislusnika
antropologicke;j
skupiny.

7 Editorina tomto
mieste dakuju aj
Viktorovi Elsikovi,
ktory im v emailovej
korespondencii
poskytol cennu
konzultaciu
k ortografii spo-
minanych vyrazov.

»Slovo Rom (slo-
venska varianta Ron)
jako pojmenovani
oznacujici obecné
vsechny romske
skupiny ve svété ma
sice fadu nevyhod,
vsoucasném
ceskeém a sloven-
ském diskurzu (...)
ma vSak nejvétsi
potencial neutrality,
bezpriznakovosti,
coz souvisiisjeho
zazitim v fadé sty-
lovych vrstev, zejmeé-
na za posledni dvé
dekady. Tim by se je-
vilo jako nejvhodné;jsi
zakladni termin,
protoze oznacovanou
populaci nejméné
interpretuje. K nému
museji samozrejmeé
v nekterych kon-
textech (napriklad
historickém ¢i pri
nekterych para-
frazich, pfipadné
itam, kde je potreba
skutecné tyto ter-
miny vymezit proti
sob¢) pristupovat
pojmy Cikan/Cigan
¢i exonyma z jinych
jazyku (pozri prispe-
vok Jana Cervenku
v tejto publikacii).
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via a aj Neromovia ho zvyknu pouzivat v otvorene pejorativnom vyzname. Zaroven
je este dolezité spomentit, Ze niektori autori pouzivaju tento termin s diziiom na
»a° (»gadzo®) a niektori autori s kratkym ,a“ (,gadzo®). V tychto pripadoch sme
pouzitie slova s diziom alebo bez diZiia nechali v podobe, ktorti pouzili samotni
autori.

V pripade vyrazov ,cigan“ (,,cigan“)/,Cigan® (,Cigan‘) sme sa opat drzali
platnych pravopisnych uzov. Vyraz Cigan/Cigan s velkym zaciatocnym pismenom
nechavame, iba ak bolo pouzité v ramci vypovede v priamej reci a informator mal
na mysli prislusnika etnika (Casto zamerne v hanlivom duchu). V pripade autorskej
vypovede vsade dosledne pouzivame v tejto suvislosti vyraz Rom.® Vyraz ,,cigan”
(»eigan®) s malym ,,c“ pouzivame v$ade tam, kde sa vnima ako vSeobecné oznacenie
prislusnika antropologicky vymedzenej skupiny ludi.>? Tomuto problému sa na-
pokon v publikécii venuje samostatny prispevok Jana Cervenku. Autor sa v fiom po-
drobne venuje problematike pouzivania etnonymu Rom a korektnym moznostiam
prekladu anglického vyrazu ,,Gypsy“ do ¢estiny i slovenciny. Okrem iného tiez upo-
zornuje na citlivost k historickému kontextu a navrhuje pre kontexty starsie ako -
polovica 20. storocia zvazovat aj pouzitie historicky korektnych etnonymov ,,Cigan®,
resp. ,Cigan'“ v neutralnom vyzname.8

V publikacii sme zjednotili spdsob pouzivania kurzivy. Kurziva sa pouziva
v pripade nazvov diel a ¢asopisov, v pripade prvého vyskytu nazvov terminov, poj-
mov a teoretickych konceptov (pre dalsi vyskyt uz autor moze pouzit uvodzovky
alebo obycajny font). Z jazykov je vyhradena pre romske a latinské vyrazy. Vypo-
vede romskych informatoriek a informatorov, ak boli v slovencine alebo miestnom
narecovom dialekte, ostali vyznacené ako priama re¢ (v uvodzovkach) bez kurzivy.
V zasade sme sa vyhybali kombinacii uvodzovky a kurzivy, teda duplicitnému gra-
fickému oznaceniu priamej reci.

Vysledna forma grafiky obalky i publikacie sa zrodila z dlhsich inSpirativnych
diskusii s grafikom Matusom Hnatom. Filozofia obalky je tak ladena v duchu filozo-
fie publikacie. Grafika jednoznacne vyjadruje dva vnutorne podobne konstruované
koncepty dvoch roznych svetov. Zrkadlovost a protistojnost, resp. protisvetovost
tychto svetov je vecou ars poetika umelca. Navrh obalky aj farebnost publikacie
sa zamerne obmedzuje na zjednodusujucu ciernobielu optiku. Svet, ktory nepo-
zname, resp. nepozname z vlastnej skusenosti, mame tendenciu vnimat ako svet
inverzny, svet, ktory je opakom toho ,,nasho. Je to tajuplny svet. Je neznamy, po-
tencialne nebezpecny a s velkou pravdepodobnostou aj zly. Mame tendenciu si ho
zjednodusovat a démonizovat. Alebo naopak - romanticky idealizovat. Zaroven nas
nie¢im odpudzuje i pritahuje a radi by sme otvorili jeho trinastu komnatu alebo as-
pon nazreli do jej klucovej dierky. Verime, zZe to ¢itatelovi umozni prave tato knizka.

Tatiana Podolinska, Tomas Hrustic¢ 9
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Publikdcia Cierno-biele svety. Romovia v majoritnej spolocnosti na
Slovensku prichadza na slovensky a cesky odborny trh po sustre-
denom usili jej autorov a editorov. Ide o rozsiahle a systematic-
ké dielo, vychadzajuce z originalnych vyskumov zameranych na
romske studia naprie¢ spoloCenskymi a humanitnymi discipli-
nami (etnografia, socialna a kulturna antropologia, aplikovana
a angazovana antropoldgia, filozofia, historia, sociologia, lingvis-
tika a religionistika).! Nasim cielom nebolo podat vycerpavajuci
pohlad ¢i prehlad o romskych studiach na Slovensku, ¢o napokon
nie je dost dobre ani mozné. I$lo nam skor o interdisciplinarne,
z roznych stran nasvietené vysledky aktualnych vyskumov v tejto
oblasti. Nasou podmienkou akceptovania rukopisu do publikacie
boli nielen originalne interpretované data z autorskych vyskumov
(terénnych, archivnych a inych), ale aj praca s aktualnymi teore-
tickymi konceptmi zo socialnych a humanitnych vied. Snazili sme
sa dodrzat paritny balans medzi okruhmi tém, medzi disciplina-
mi (spolo¢enské a humanitné), ako i metodami.? Pri priprave kni-
hy sme poziadali o spolupracu aj ceskych kolegov a prizvali sme
aj jednu expertku a dvoch expertov zo zahranicia. Nasim cielom
bolo zostavit ¢o najkompetentnejsi kolektiv autoriek a autorov,
ktori sa aktualne venuju romskym $tudiam na Slovensku alebo
ktori robili vyskumy medzi Romami na Slovensku.

Autori sa pocas pripravy publikdcie viackrat stretli, aby si
vzajomne oponovali teoretické koncepty, metodologické postupy
a priebezné zistenia svojich vyskumov.® Napriek povodnej snahe
hladat najvhodnejsi nosny teoreticky koncept, resp. pristup sme
napokon zvazili, ze takato snaha by pre publikaciu bola v ko-
neénom dosledku kontraproduktivna a zbytocne reduktivna.

Pre diapazon tém sme napokon zvolili tri zakladné ideové
okruhy.# Spektrum metdd i teoretickych pristupov sme nechali
celkom otvoreny, plne respektujuc variabilitu tém i odlisné me-
todologické pristupy jednotlivych vedeckych disciplin.®

1. Urovne a optiky
V politickej praxi, v beznom jazyku, ale i vo vedeckej literature za-
meranej na romske $tudia su terminy inklizia, integrdacia, exkli-

zia, segregdcia, marginalizdcia mimoriadne exponované. Casto
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1 Posledné syste-
matické dielo tohto
druhu v slovencine
vyslo vroku2002 -

-pozri Vasecka ed.,
2002. V eur6pskom
priestore s podobne
interdisciplindrnym
zameranim pozri
publikaciu Stewart,
Rovid eds., 2010.

2 Pozriblizsie ast 3.
tejto kapitoly.

3 Medzinirodny
odborny seminar
k projektu VEGA
2/0014/11 Romovia
v majoritnej spoloc-
nosti: modely vzdjom-
ného spoluzitia, 1. 10.
2013, Dom Eurdpske;j
Unie, Bratislava
a pracovny workshop
v ramci Tyzdna vedy
a techniky na Sloven-
sku, 13.11. 2013,
Dom Eurdpskej unie,
Bratislava, pozri:
http://www.uet.
sav.sk/?q=sk/
workshop-romovia-
v-majoritnej-
spolocnosti-formy-
vzajomneho-
spoluzitia (navstivené
6.8.2015).

4 Pozri éast1.1. tejto
kapitoly.

5 Pozri ¢ast 2. tejto

kapitoly a texty jed-
notlivych autoriek
a autorov.

6 Ak ajmame pocit,
ze ,neutrdlna“ reali-
ta, realita ,,o¢istend
od nanosov diskur-
zov, existuje, ide
len o naturalizova-
nu verziu reality.

]. Fiske ponuka
takuto odpoved:

»Fyzicka realita [sice]
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sa pouzivaju bez blizsej definicie, akoby kazdy vedel, o com sa

hovori. Aj v celkom praktickej rovine vsak jestvuje viacero rovin

pohladu. Vyhlasenia typu: ,,Romov chceme integrovat, hladajme

a testujme efektivne modely!, ale rovnako aj vyhlasenia typu:

»Zburajme rémske osady!“ a ,,Socidlnu ddvku si treba odpracovat
sa v praxi ¢asto pouzivaju ako sucast predvolebnej kampane a ich

proponenti sa nimi snazia ziskat politicky kapital.

Nasim cielom bolo v istom zmysle tieto terminy ,,odkuzlit®,
poukazat na to, ze koncepty beznej praxe, politické a vedecké
koncepty su neraz prepletené a zatazené mnohymi predsudka-
mi. Aj tie zdanlivo ,neutrdlne“s sa zmenou optiky (toho, kto sa
diva) napinaji inym obsahom, st historicky, kontextovo, situaéne,
ale i komunikacne zavislé a mozu sluzit ako nastroje vylucenia
a zdoraznenia socialneho distancu skimanych skupin.”

Na urovni pouzivanej optiky tato publikacia cielene pracuje
metddou kombindcie tzv. emického (,emic“) a etického (,etic“)
pristupu. Diskusia na margo tychto pristupov sa zacala v ling-
vistike v 50. rokoch 20. storocia a da sa povedat, ze je dodnes
velmi ziva (pozri napr. Headland, Pike, Harris eds., 1990). Jest-
vuje mnozstvo definicii oboch pristupov,® v zasade vSak plati, ze
emicky pristup priblizyje zitd, ,,domorodd“, subjektivnu, vnuitor-
nu, tzv. yinsidersku“ optiku. Casto pracuje induktivnym postu-
pom, smerom zdola-nahor (,bottom-up“), pouziva mentalne
schémy a slovnik skiumanych etnik/skupin/jednotlivcov.® Eticky
pristup je pohladom zvonka, z pozicie ,,outsidera“, pouziva ¢asto
deduktivne postupy a povazuje sa aj za formu vyskumu zhora-
nadol (,top-down®). Tento pristup sa snazi vd¢$inou vopred
zvonku formulovat a nasledne overovat konceptualne schémy
tak, aby boli platné $irsie, naprie¢ skupinami, etnikami a kultura-
mi. Vo v§eobecnosti sa zvykne identifikovat s ,,vedeckou® pozi-
ciou, av$ak - prirodzene - obe pozicie su vedecké, len pouzivaju
iné optiky a postupy (Morris et al., 1999). V tejto publikacii sme
kladli mimoriadny doraz na priblizovanie prave emickej urovne
a autori, ktori ju pouzili, prinasaju vo svojich pracach celkom no-
vé zistenia. V textoch nepracujeme s ,idealnym modelom® emic-
kého pristupu, t. j. kriticky reflektujeme, ze nami prinasana op-
tika ,nie je celkom cistd“, ale hned dvojito ,kontaminovana“,
¢i uz z ,etickej“, badatelskej urovne (vyskumnik prichddza do

Tatiana Podolinska

mimo diskurzu jest-
vuje, diskurz je vSak
jedinym prostried-
kom, ako sa k nej
mozeme dostat*
(1993: 14 -15). Také-
to chapanie vztahu
reprezentdcie
(diskurzu) a reality
vSak nie je negaciou
reality.

7 Myslienka, ze
ziadna prediskur-
zivna, prekultirna
realita, ,,akysi
politicky neutralny
povrch, na ktorom
kultira posobi®
(Butler, 1999: 11)
neexistuje - vSetko
kreované, ale
i,len“ reflektované
¢lovekom je (p)o-
znacené kulturou -

-jeklucovym
prinosom post-
strukturalistického
myslenia. Podla
predstavitelov
socialneho
konstruktivizmu
Petra L. Bergera
a Thomasa Luck-
manna (1999) si
to, ze realita je
premenlivym,
mocensky presadzo-
vanym kons$truktom,
viazanym na

»kolektivne vedomie*
istého spoloc¢enstva
avznikajuce
izanikajuce s nim,
vkazdodennom
zivote uvedomujeme
(autori to nazyvaju
objektivizdciou, angl.

»objectivation®,
konstruovanej reali-
ty), no v beznom
zmysle z prag-
matickych dévodov
nardbame s realitou
ako s objektivne
jestvujucou entitou
(»tvarime sa, ze
realita prosto je“), ¢o
je nevyhnutnostou
nasej existencie ako
socialnych subjektov
(viac v Boddk, 2010).
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terénu s urcitymi konceptmi a schémami), alebo z vlastnej ,,emic-
kej* kulturne podmienenej urovne badatela, z ktorej si so sebou
prinasa kulturne podmienené spdsoby uvazovania a sudy (napr.
moralne a estetické). Napokon, domnievame sa, Ze vedecky valid-
né a originalne data vznikaju prave na rozhrani pouzivania oboch
pristupov, ¢oho prikladom, ako dufame, je prave tato publikdcia.
Citatelovi prind$a originalne témy, kritické reflexie sicasnych dis-
kurzov, emické konfrontacie etickych pohladov a tematicky su-
stredené aplikacie teoretickych konceptov na konkrétne lokality.

1.1. Hlavné ,,kose“idei a tém

Tematicky je publikacia ¢lenena do troch zakladnych okruhov.
Prvy okruh (I.) ,Cierno-biele politiky“. Diskurzy, postoje
a moznosti participacie sa venuje jednak postojom majoritné-
ho obyvatelstva (laickej i odbornej verejnosti) vo¢i Romom a jed-
nak moznostiam romskej populdcie participovat na tirovni tvorby
regionalnych i narodnych politik. Exkliizia byva ¢asto vnimana
najmi ako miera socialnej a priestorovej segregacie. Rovnako
by sme ju vsak mohli definovat subtilnejsie ako mieru moznosti
participacie na mainstreamovych socialnych aktivitach (Statny
iobciansky sektor), mierumoznosti podielania sa na tvorbe politik
a opatreni a mieru parity pri tvorbe a smerovani medialneho dis-
kurzu. Uvedena miera participacie potom urcuje, do akej miery
sa skupina podiela na delbe ,v§eobecnej moci® a vyznamne de-
terminuje jej moznost (¢i nemoznost) vytvarania kulturnych a so-
cialnych (auto)reprezentacii vlastnej skupiny.l® Ak je niektora
skupina prevazne pasivnym objektom diskurzu a opatreni vacsi-
ny, automaticky sa ocita v nevyhodnejSom postaveni. Vacsina jej
moze vyclenit poziciu asocidlnej skupiny (M. Hrabovsky) alebo
poziciu exotickej ¢i marginalizovanej skupiny (E. Marushiakova,
V. Popov). Podobne jej moze priradit status socidlne parazitnej
skupiny, ktora si za svoje znevyhodnené postavenie moze sama
a v skutocnosti len zneuziva socialne citenie vacsiny, co moze
mat vyznamné praktické spolocenske konzekvencie (A. Findor,
Z.Madarova, A. Ostertagova), alebo poziciu skupiny od ktorej sa
ocCakava, ze sa bude spravat podobne ako vicsinova spolo¢nost
¢i iné etnické mensiny, t. j. poziciu jednotnej skupiny (T. Hrustic).
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8 Pritzv. tematickej
analyze sa napriklad
pouziva eticky a emic-
ky kdd. Tie spajaju
Casti textu podla
urcitych schém
a vzorov. Eticky
kod je odvodeny od
predchédzajiceho
vyskumu literatury
alebo vedeckého
vyskumu, zatial ¢o
emicky kod vystupu-
je na zaklade samot-
nych dat, slovami
a logikou samotnych
respondentov (viac
v Healand, Pike,
Harris eds., 1990).

2 Vyhodou tohto
pristupu je, Ze ¢asto
prinasa nové, prek-
vapivé zistenia.

10 Reprezentdcia je
komplexna symbo-
licka forma zastu-
pujuca ,realitu’,
relativne ustaleny
vysledok subjektiv-
nej a intersubjektiv-
ne zdielanej trans-
formécie ,reality;
pojem vsak tiez
zahrna samotnu
praktiku, presnejsie
systém praktik re-/
produkcie zastup-
nych symbolov
(Bocdk, 2006:100).
Socidlna reprezen-
tdcia je systém
zdielanych hodn6t
a presvedceni,
ktoré pomahaju
usporaduvat sku-
to¢nost a umoz-
nuju odovzdavanie
konstruktov tejto
povahy v ramci
komunikaénej vyme-
ny (pozri napriklad
Farr, Moscovici,
1984 alebo Novak,
20009). Kultiirne
reprezentdcie sa
zvyknu chapat ako
kolektivne zdielané
socialne reprezen-
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Na tomto mieste je potrebné zdoraznit, Ze tieto pozicie si nevy-
tvara skupina sama (vd¢sinou na to nema prilezitost a do velkej
miery i rezignuje na podobnu ambiciu). Su to kulturne a dobovo
podmienené (hetero)reprezentacie majority o minoritnej skupine,
ktoré jej okrem urcitého statusu priraduju aj roly a s nimi spojené
agendy. Autorky a autori v tomto tematickom okruhu tak velmi
plasticky ukazuju, ako sa v skutocnosti Casto pri¢ina zamiena
s dosledkom a ako reprezentacia skupiny moéze sluzit na jej dalsie
znevyhodnovanie.

Tak Milan Hrabovsky vo svojom prispevku Anticiganiz-
mus ako bariéra v inkluzii Romov (s. 40 - 58) vysvetluje, ako bo-
la priradenim vlastnosti (dedi¢nej) asocidlnosti ku skupine ,,Ci-
ganov“ v nacistickej ideoldgii ospravedlnend legitimita agendy
majoritnej spolo¢nosti na uplnu eliminaciu tejto skupiny. Okrem
historického exkurzu tohto konceptu odhalyje jeho skryté i me-
nej skryté podoby v sticasnom verejnom i politickom diskurze
a povazuje ho za hlavnu prekazku inklizie.* M. Hrabovsky (slo-
vami Gordana W. Allporta, 2004) objasiiuje, Ze logickou agendou
permanentne vylucovanej skupiny moze byt volba stratégie ne-
konania, lahostajnosti, az agresie odstrkovanej skupiny.}? Podla
M. Hrabovského hlavnou prekazkou uspesnej inkluzie Romov
do majoritnej spolo¢nosti je odmietanie uznania naro¢nosti ich
»ciganskeho pribehu®.

Pomyselnym lakmusovym papierikom testovania ochoty
majority zohladnovat kontext svojho spolocenského uspechu je
testovanie ochoty podelit sa o svoje prebytky so skupinami s me-
nej $tastnym alebo narocnej$im zivotnym pribehom. Autorsky
tim Andreja Findora, Zuzany Madarovej a Alexandry Ostertago-
vej vo svojom prispevku s nazvom Mordlne zdklady sporu o so-
cidlnu spravodlivost na Slovensku (s. 84 - 103) v tejto suvislosti ap-
likoval teoriu mordinych zdkladov na slovensky kontext, pricom
testoval mieru vplyvu moralnych intuitivnych oc¢akavani na kon-
cept socidlnej spravodlivosti. Na dvoch komparacnych vzorkach
skupin z majoritnej spolo¢nosti — prostredie mimovladnych or-
ganizacii (MVO) a tzv. ,$iroka verejnost®
autori empiricky merali pat skal zodpovedajucich piatim moral-

- v dotaznikovej akeii

nym zakladom. Zistovali tak, ¢i dve testované skupiny vykazuju
odlisné moralne citenie a ¢i tato odlisnost vplyva na ich koncept

Tatiana Podolinska

tacie, v ramci urcitej
skupiny ,,najchytlavej-
$ich®, resp. procesu
zabudania najodol-
nejsich reprezentacii
(Sperber, 1996).

V texte sa rozlisuje
medzi ,auto-“

a ,heteroreprezen-
taciami® skupiny.
Autoreprezentdcie si
symbolické zastupné
formy skupiny,

ktoré o sebe vytvara
vlastna skupina.
Heteroreprezentdcie
su reprezentacie,
ktoré o danej skupine
vytvara ina skupina.

11 Socidinu inkliziu
sme sa spolus T.
Hrusti¢om pracovne
pokusili definovat
ako ,socidlne za-
¢lenenie jednotliv-
ca alebo skupiny.
Pbvodne externy/
outsidersky/
marginalizovany
jednotlivec (skupi-
na) sa ocita vin-
ternom priestore
vicsinovej skupiny
(spolo¢nosti)
aredlne ziskava
moznost partici-
povat na tvorbe jej
kapitalov. Social-
nou inkluziou
savicsinova
spolo¢nost snazi
znizit socidlny
konflikt/napétie
s vylu¢enymi
jednotlivcami
alebo skupinami.
V zdsade zavisi od
miery uzavretosti
interného priestoru
prijimatelskej
skupiny (spolo¢-
nosti); vac¢$inou bez
intervencie a vole
vicsinovej skupiny
(spolo¢nosti) k otvo-
reniu vnutorného
priestoru pre

,outsiderov* ich so-
cialna inkluzia nie je
moznd“ (Podolinska,
Hrusti¢, 2010: 162).
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socialnej spravodlivosti. Vysledky vyskumu poukazuju na prepojenost oboch kon-
ceptov. Presvedcenia o tom, Ze Romky a Romovia zneuzivaju socialny systém a su
zvyhodnovani poberanim socialnych davok (postoj ,,8irokej verejnosti®), sa vo verej-
nej diskusii dostavaju do konfliktu s presvedceniami o tom, ze romske obyvatelstvo
je na Slovensku dlhodobo a systematicky znevyhodnované (postoj MVO). Celkom
praktickym a priamo aplikovatelnym zaverom $tudie je zistenie, Ze prislusnicky
a prislusnici MVO pouzivaju vo svojom medialnom diskurze odlisnu sadu moralnych
zakladov ako ich auditérium - ,,$irokd verejnost®, ¢o v kone¢nom désledku moze
sposobovat, ze ich medialne stratégie sa mozu minat svojho ucinku, kedze nekonve-

nuju s moralnymi intuitivnymi o¢akdvaniami ,,8irokej verejnosti®.

Elena Marushiakova a Vesselin Popov vo svojej kapitole
s nazvom Vplyv orientalizmu vo vede a v politike na spolunazivanie
Romov s majoritnou spolocnostou (s. 60 - 83) poukazuju na dve
odli$né tradicie kons$truovania reprezentacii romskych skupin
v odbornej obci.*? Tie sa potom Casto premietaju aj do politickej
praxe. Prva z nich, paradigma exotizdcie, stoji na konstruovani
identity ,,¢istého romstva“, zdoraziovani prvkov inakosti, kon-
trastnych prvkov ¢i anti-prvkov sveta romskych skupin. Pripiso-
vanou ziaducou agendou romskych skupin je potom zakonite
»zamrznutie“ v ¢ase a v kulture vlastnej inakosti. V politickom
diskurze sa tak validita a legitimita romskych skupin casto pod-
mietiuje napiianim réznych etnicko-kultirnych $pecifik - napr.
$pecifickym jazykom, kulturou, odevnym kodom, zvykmi, ritual-
mi, konceptom Cistoty a pod.* Dany pristup vsak podla auto-
rov prehliada stdroc¢ia koexistencie a ,zitie“ romskych skupin
»V' majoritnej spolo¢nosti, ¢o sa zdkonite prejavuje vo forme adap-
tacie a plynulého preberania roznych prvkov majoritnej kultury.
Paradigma marginalizdcie zase prisudzuje romskym skupinam
vyhradne status socialne znevyhodnenych skupin spolocnosti.
Autori upozornuju, ze takéto jednostranné vyzdvihovanie pristu-
pu zaostalosti/znevyhodnenosti na tkor zohladnenia etnickej
a kulturnej diferencie posobi jednak ako stabilizacia socialneho
distancu romskych skupin a jednak so sebou ruka v ruke prina-
$a ako preferovanu agendu asimilaciu a splynutie s majoritnou
spolo¢nostou. Agenda ,bezzasluhového* poskytovania pomoci
s cielom pozdvihnutia ,,$pecialne” rdmskych skupin vedie podla
E. Marushiakovej a V. Popova k neziaducej eskalacii protirom-
skych nalad. Podla oboch autorov je ,,pripad Romov vynikajucim
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12 ¥ tomto kontexte
sa ziada dodat, ze
menej diskuto-
vany problém

»antigadzizmu“
mozno vnimat aj ako
reakciu na ,,anti-
ciganizmus®, hoci
v oboch pripadoch
je potrebné zvazit,
do akej miery ide
o prirodzené, vopred
obranné a opozitne
konstitutivne po-
stoje oboch skupin
a do akej miery
suinteraktivnym
produktom (pozri aj
prispevok A. Belaka
v tejto publikacii).
Antigadzizmus
by sme mohli
charakterizovat ako
vnimanie vd¢sinovej
spoloc¢nosti (gadZov)
ako bytostne (esen-
cialne, vrodene,
nezmenitelne)
nekultivovanej,
amoralnej a necistej,
nepriatelskej a zlej
spolo¢nosti, ktorej
sa treba vyhybat
az hliposti ktorej
mozno preto bez-
trestne tazit.

13 K tomu pozri aj
Mayall, 2004:219 -
251 a Stewart, 2013.

14 K tomuviac
v Mayall, 2004:
187 —218.
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prikladom toho, ako moze jeden narod existovat v dvoch dimenziach: ako osobita
etnicka komunita a zaroven ako ¢ast spolo¢nosti ako celku“ (s. 81).

Toma$s Hrusti¢ svojim prispevkom Zdlezi na nds, ako sa dohodneme (s. 104 -
142) uzatvara prvy tematicky okruh publikacie. Venuje sa v nom komentovanému
prehladu romskej politickej participacie na Slovensku od r. 1990 az do r. 2014. Au-
tor konstatuje zlozity vyvoj romskej politickej participacie na porevolucnej politickej
scéne. Jej relativne stale slabé zastupenie pripisuje jednak neochote k spolupraci zo
strany majoritnych politickych elit a jednak nejednotnosti a rivalite romskych poli-
tickych stran a lidrov. Pri interpretacii tychto tendencii T. Hrusti¢ konstatuje, ze
majorita predpoklada, ze Romovia sa budu zdruzovat najma v romskych politickych
stranach a budu mat vlastnt jednotnureprezentdciu (s. 107). Fakt, ze romske politické
strany vacsinou nie su schopné pritiahnut dostatok romskych voli¢ov, sa potom zo
strany majority vnima ako neschopnost romskej etnickej mobilizacie. T. Hrusti¢ vSak
perspektivu obracia a vysvetluje oboje jednak ako prirodzeny désledok historicky
mladej evolucie romskej politickej scény a jednak ako priamy dosledok spolocenskej
situdcie, v ktorej sa romska mensina na Slovensku nachadza. Spomina tiez viaceré
priklady z volebnych kampani, ked etnické argumenty dokazali zmobilizovat rom-
skych volicov.

Druhy okruh tém (II.) Kde a ako Zijeme? Socioekonomické obrazy
dvoch roznych svetov prinasa 6 prispevkov z pera 8 autoriek a autorov, ktori z po-
hladu viacerych disciplin priblizuju socialne a ekonomické postavenie romskych ko-
munit na Slovensku.

Jan Grill vo svojom prispevku s nazvom Meniaca sa struktira medzikulturnych
vztahov (s. 146 - 171) prinasa dynamicky a Strukturovany opis modelu vzdjomného
spoluzitia Rémov a Neromov v konkrétnej lokalite. Venuje sa skiumaniu mocenskych
asymetrii a medzikulturnych vztahov s ohladom na meniace sa socioekonomické
postavenie Romov a Neromov v lokalnych konstelaciach. V$ima si najméa zmenu his-
torického vzorca ekonomickej zavislosti na baze klient - patron, cez socialistického ro-
botnika az po nahly vzostup nezamestnanosti v suvislosti s post-socialistickou trans-
formaciou a ekonomickou krizou od 90. rokov minulého storocia. J. Grill poukazuje
na ekonomicku mobilitu miestnych Romov, ktori zaciatkom 21. storoéia volili ako
stratégiu prezitia migraciu do zahranicia (na rozdiel od tendencie Nerdmov stahovat
sa za pracou skor do okolitych miest). Autor precizne vyhodnocuje dosah migracie
a opatovného névratu Romov ,domov* a vé§ima si zmenu asymetrii moci a hierarchii
nielen medzi ROmami a Neromami, ale aj medzi samotnymi Romami. Autor v zavere
prindsa pohlad na aktudlne ,obratenu“ rekonfigurdciu predchadzajucich etnicky
ukotvenych hierarchii moci a nahlu situa¢nu neistotu, s ktorou sa v désledku takej-
to zmeny (vypadku z role ,silnej$ieho”) konfrontuje lokédlne vaésinové obyvatelstvo.
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Andrej Belak sa vo svojom prispevku s nazvom Segregovani Rémovia a zdra-
votné politiky: mordlne a praktické rozpory (s. 172 - 207) sustreduje na etnograficky
vyskum rozdielov v zdravi medzi Romami a Nerémami a na skumanie dévodov
zlyhavania vytycenych politik vyrovnavania tychto rozdielov. Autor v prvom rade
upozornuje na fakt, ze podla neho nie su tieto politiky eticky korektne formulo-
vané, ¢o podla autora nastastie istym spdsobom ,,zachranuje® situdcia, Ze sa na ne
neviazu praktické agendy. V jestvujucich navrhoch opatreni tak chybaju prakticky
uskutocnitelné implementac¢né postupy. Podla A. Belaka su vSak v texte analyzo-
vané opatrenia v rozpore s dvoma etickymi i praktickymi principmi, ktoré povazuje
za zasadné: 1) princip participdcie (t. j. plnohodnotné zaclenenie samotnych dotknu-
tych osob/skupin do procesu implementacie) a 2) relacny pristup (t. j. sledovanie
konkrétnych kombinacii pri¢in spésobujucich nepomery v zdravi
v lokalnych podmienkach). Neuplatriovanie tychto principov pri 1r5r1iels\1titjgr;(§(t)rebné
konstituovani navrhov opatreni a pri dizajnovani ich implemen- opitovne zdéraznit,

ze diskurz funguje

tacie v praxi je podla neho nielen neetické (Romovia st pasivny- ., coe o

mi objektmi opatreni politik majoritnej spolo¢nosti), ale navy$e  reprezenticiea

. P . P " . ) ' X . rezim konania (Fair-
je to aj dovod ich neuspesnosti a nerealizovatelnosti v praxi. Na  clough, 1992: 63).

zaklade svojich dlhodobych etnografickych pozorovani A. Belak

v . v r . ’ . . v 1 16 T L
konstatuje, ze Romovia a Neromovia maju odliSné koncepty dob- ﬂAkltmlet, potrebne
g ve v a8 g Vsl X R reflektovat, ze
rého Zivota, z coho sa odvijaju aj odlisné koncepty zdravia a choréb.  diskurz o zdravom

spdsobe zZivota

Autor poukazuje na zistenia, Ze Romovia vac¢$inou nie su ochotni

v majoritnej
vzdat sa niektorych ¢ft svojho ,,dobrého Zivota“ v prospech posil- ~ spolocnostije
. . K tiez mnohotvarny
nenia svojho zdravia. a pripomina skor
" o " " - i . ,trh“ naktorom si
Vseobecnejsie by sme mohli konStatovat, ze v emicke] ’iu;dymoze vybrat
rovine diskurzu je koncept dobrého Zivota medzi Rémami do ‘}Fu*; nd(’g;eho
zivota podla

urcitej miery nadradeny konceptu zdravia. Pre majoritni popu-  svojho osobného
vkusu. Medicinske
odporucania
bu zivota,*¢ ktorého ,logickym® dosledkom je nepreferovanie ¢i ~ s2tu e
7 y S . A _— S marketingom
vzdavanie sa zdraviu $kodliveho sposobu zivota. obchodnych firiem
propagujucich
svoje zarucene
ceptu zdravia nie je vobec samozrejmy a automaticky ,,logicky“. ”Z.fr.a"g. ?’mbky'
siinie diskurz
Podobne tvorcovia vyrovnavacich politik zdravia nezo- ,biopotravin®popri

RN . AR . v . i uz ,zavedenom®
hladnuju alebo malo zohladnuju kontextudlnu Specifickost rom- >0 o

skych pacientov a determinanty, ktoré priamo vplyvaju na sta- diSk“rtze,, s
3 3 7 G g 5 v i , o vegetarianskej,
novenie diagnozy i v€asnost a uspe$nost liecby, ako napriklad:  makrobiotickej,
surovej a oddelenej
strave i spdsoboch
nedostatocnii jazykovii kompetenciu v slovencine (a tiez neaktiv- liecby (homeo-
‘ AT v , , patické, ezoterické
ny formalny komunikacny kod), odlisny kultirny apardt (kon- amnohéiné).
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laciu je typickejsie skor preferovanie diskurzu'® zdravého spdso-

A. Belak ukazuje, ze diskurzivny diktat nadradenosti kon-

etnické stigmy (a s nimi spojené obavy z diskriminacie), (moznu)

Cierno-biele svety. Idey, optiky, koncepty a vyzvy



cept jedla, ¢istoty, intimity a pod.) a v neposlednom rade aj socidlne determinanty
(napr. nedostatok financii, neochota podstupit na dlhsie obdobie odlticenost od ro-
diny) a mnohé iné.*”

Neznalost tychto skutocnosti a emickych perspektiv je potom podla autora
hlavnym dévodom neuspechu opatreni vyrovnavania rozdielov v zdravi. V tejto
suvislosti poukazuje na prospesnost a potrebnost kvalitativnych vyskumov zame-
ranych na vyskum emickych konceptov (v tomto pripade zdravia a dobrého Zzivota),
ktoré by predchddzali dizajnovaniu vladnych politik a narodnych stratégii. Na
zaklade svojich doterajsich zisteni A. Belak tvrdi, Ze medzi oboma diskurzmi (kon-
ceptmi) jestvuju aj vzajomneé prieniky, ktoré by bolo potrebné dalej rozvijat; Romovia
napriklad diskurzivne reflektuju ddlezitost ,,odstrafiovania bolesti“ a ,,predlzovanie

zivota® (s. 207). L

R. Atkinson ho-
, 5 " , vori o kumulativnom
romskych osaddch navychodnom Slovensku (s.208-223) nazaklade  znevyhodneni (pozri

dlhodobého etnografického vyskumu a svojich opakovanych po- i‘;;semaker’ &t

bytov vo viacerych lokalitach na Slovensku argumentuje, ze zZivot

Tom4$ Hrusti¢ vo svojom prispevku Ugera v segregovanych

dlhodobo chudobnych ludi si vyzaduje vyvinutie a udrziavanie ** Ktomupozriaj_
adekvatnych ekonomickych stratégii. Tieto stratégie su na emic- fgf;hlgzkf ;gfusnc’
kej urovni skupiny akceptované, prijimané a rozvijané ako ko-
rektny druh obojstranne vyhodného obchodu. Ekonomicky produkt ,,uzZery“, teda
poziciavania na vysoky urok, je v emickych moralnych intenciach hodnoteny ako
prejav vnutroskupinovej solidarity a vzajomnej pomoci. T. Hrusti¢ argumentuje, Ze
poziCiavanie penazi na vysoky urok veritelmi je v komunitach zijucich v koncentro-
vanej generacnej chudobe vnimané ako efektivny sposob finan¢ného investovania,
pri¢om ide neraz o jediny dostupny spdsob socialnej mobility. Uzernik je tak schopny
pretransformovat svoj ekonomicky kapital na lokalnu politicki moc a iné formy sym-
bolického kapitalu.'®

Alexander MusSinka a Kvetoslava Matlovic¢ova v prispevku s nazvom Atlas rom-
skych komunit na Slovensku 2013 ako pramennd databdza pre analyzu situdcie Romov
na Slovensku a jeho potencidl pre dalsie vyskumy a analyzy (s. 224 - 246) po uvodnom
objasneni metodiky zberu dat priblizuju vybrané aspekty a zistenia z tohto plosného
mapovacieho vyskumu. Vyskum tohto typu umoziuje zachytit dynamiku urcitych
javov (v porovnani s predchadzajucim podobnym vyskumom z r. 2003 az 2004
(Radicova et al., 2004). Predstavuje nielen mimoriadne cenné makrodata, a je tak
podla autorov vhodny na adresnejsie dizajnovanie vladnych politik a opatreni, ale
sluzi aj ako vychodiskova alebo komparacna baza pre pokracujuce, $pecifickejsie ve-
decké vyskumy. Autori upozornuju napriklad na odli$né zastupenie Romov v jednot-
livych krajoch a okresoch, ktoré najplastickejsie vystupuje na urovni obci. Za zau-
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jimavé povazuju aj spresnenie prezentovania romskych subetnickych skupin v ramci
Slovenska. Vyskum napriklad ukazuje, ze skupina olasskych Romov sa vyskytuje
len v niektorych okresoch, primarne zapadoslovenského regionu, ¢o je v rozpore so
zauzivanou predstavou o ich dominancii najma na juhu Slovenska. Vyskum ekono-
mickych aktivit medzi Romami napriklad priniesol zistenia, ze Romovia su ekono-
micky aktivni vo vSetkych krajoch, pricom ich aktivita propor¢ne zodpoveda ich re-
gionalnemu zastupeniu. Plo$né zistenia vsak tiez ukazali, ze vzdelanostna uroven
romskej populacie je velmi nizka (v porovnani s majoritnym obyvatelstvom). V tom-
to smere je nepochybne zaujimavé, ze distribuicia Romov s vyssim vzdelanim sa uka-
zuje v ramci romskych komunit rovnomerna.

Daniel Skobla a Richard Fil¢ak v kapitole ,,A studriu si nechali zamrznit...”
Lokdlne mocenské pole a pristup obyvatelov romskych osdd k pitnej vode (s. 248 - 262)
analyzuju data o nedostato¢nom pristupe Casti obyvatelov romskych komunit k pit-
nej vode a vyhodnocujt ich ako doklad o hibke socidlneho vyli¢enia romskej popu-
lacie na Slovensku. Obmedzeny pristup k vode podla autorov zasadnym spésobom
determinuje ,podmienky byvania, zdravotny stav, vyzivu, hygienu, $kolské vysledky
a dochadzku deti, ako aj celkovui kvalitu medziludskych vztahov® (s. 251). Na zékla-
de viacerych konkrétnych uvedenych prikladov na turovni obci autori velmi kompe-
tentne poukazuju na priklady lokalneho zneuzivania moci a manipuldcie zo strany
starostov, v dosledku ¢oho sa mnohym Rémom napriek centralnym ekonomickym
intervenciam nezlepsil alebo dokonca zhorsil pristup k pitnej vode. Autori sa ne-
uspokojuju iba s aplikaciou teoretického konceptu na data terénnych vyskumov, ale
v zavere poukazuju na praktickeé slabiny tzv. izemného principu cielenia projektov (aj
na urovni eurdpskych politik aktudlne presadzovany tzv. ,,area-based appproach®).
Argumentuju, ze ,hoci sa uzemny princip cielenia intervencii prezentuje ako spra-
vodlivy a vyvazeny, explicitny doraz cielenia na urcité uzemie bez ohladu na socidl-
nu a etnicku diferenciaciu tohto uzemia a rozdielne individualne a skupinové zaujmy
jeho obyvatelov mdze v dosledku asymetrickych mocenskych vztahov prechylit po-
myselnu misku vah vyrazne v neprospech mocensky slabej skupiny, ako st napriklad
Rémovia“ (s. 262). D. Skobla a R. Fil¢ak upozortiuju, Ze konfiguracia aktérov v rdm-
ci lokdlneho mocenského pola*® vopred determinuje smerovania,
resp. presmerovania externych rozvojovych intervencii tak, aby ljéaﬁ‘;‘:‘;j;’;ac
primarne prinadali prospech najmocnej$im aktérom pripadne kapitoly.
zaujmovym skupinam neromskych ob¢anov obce.

Prispevok Evy Mazarovovej Ade, kdj amen dZivas/,,Tu, kde Zijeme* (k interpre-
tdcii a vnimaniu priestoru u Romov z Gelnice na priklade vybranych sidelnych celkov)
(s. 264 — 283) je minisondou do vnutra dvoch romskych sidelnych celkov v Gelnici.
Autorka skumala mentalne, v priestore jasne definované hranice medzi skupinami
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s odlisnym socialnym statusom. Na vyskume plotov ako priestorovych bariér ukaza-
la, Ze oddeluju nielen etnicky rozdielne skupiny Romov a Neromov, ale aj statu-
sovo rozdielne skupiny Romov. V prvom pripade (tzv. ,,Cigdnsky dvor) majoritna

spolo¢nost vnima centrum mesta ako verejny priestor, resp. verejnu reprezentaciu

s majoritne definovanymi prvkami ,,normality“ a ,estetiky“. Estetika verejného vkusu,
t.j. predstava centra mesta ako najreprezentativnej$ej Casti celého mesta, je zjavne

nezluditelnd s realitou ,,kolonizovania“ a ,,domestifikdcie“ prave tejto Casti romskymi

obyvatelmi. Koncept ,verejného priestoru® tak splyva s jeho privilegovanym vlast-
nenim majoritnym obyvatelstvom, ¢im jednoznacne naraza, resp. vopred vylucuje

koncept osvojenia si tohto priestoru inou skupinou. Autorka upozornuje, zZe ¢im blizsie

k stredu ,,verejného priestoru” zasahuje rdmska zona ,,domova“, tym podrazdenejsie

majorita reaguje, a tym exponovanejsie su jej prejavy (s. 283). Vysokymi murmi

a plotmi ¢i uplnym priestorovym vyclenenim sidel niektorych skupin Romov z mesta

sa jasne demonstruje socialne nadradeny postoj majoritného obyvatelstva. Podla au-
torky, ,,kazdodenné zazivanie takto nastavenych priestorovych skuto¢nosti ma nepo-
chybne dehumanizujuce konotacie, stavia takto vydelenych ludi do pozicie neludi,
hlboko vplyva na ich vlastné pocity sebaucty a potvrdzuje v nich vedomie minimalnej

hodnoty ich Bytia v majoritnej spolo¢nosti“ (op. cit., kurziva T. P.). V druhom pripade

(pripad ,,Dolinky“) si autorka v§ima skor manifestny charakter plota oddelujiceho

lokalne jednu romsku rodinu od druhej. Okrem okazalého manifestovania nad-
radeného socialneho postavenia, resp. pozicie socialneho distancu jednej z nich voci

druhej vsak tento plot neplni realnu opticku ani priestorovu bariéru.

Treti okruh tém s nazvom (II1.) Ako o sebe hovorime? Jazykové a social-
ne obrazy2® Roma ako nastroje udrziavania sveta ,,¢iernych” a sveta ,,bie-
lych“ sa sklada zo siedmich prispevkov. Tento pomerne koherentny celok priblizuje
primarne sociolingvisticku a zanrovo diskurzivnu perspektivu —

" s, 53 iR S y . , : 20 pojem ,,0braz*
v romskych Studidch. Vacsina prispevkov sa venuje vyskumu ja- . vnimame v defi-
zykovych a grafickych foriem socialnych reprezentacii spdsobom :;C;;g ;ﬁ?j:ociélna
konstrukcie heteroobrazu Roma, ale aj konstrukcii autoobrazov  reprezentécia®.
vo vnutri romskych skupin.

Jan Cervenka vo svojom prispevku Cikdn, Gypsy & Rom - dynamika pojme-
novdvdni Romii v riiznych diskurzech (s. 324 - 345) upozornuje na dynamickost a ko-
munikacnu kontextualitu pojmov, ktorymi vo vedeckom i beznom diskurze zvyk-
neme oznacovat prislusnikov réznych romskych skupin. Autor upozoriuje, ze
v zavislosti od vyznamového kontextu moéze ist o nacionymum, etnonymum, alebo

socionymum. V kontrapunkte s niektorymi inymi nazormi?* tvrdi, _

21 Kpolemike

y , ) Y , 5 pozrijeho text v tejto
etnonyma pre vSetky romske skupiny este nemusi znamenat ne-  publikécii.

ze nesamozrejmost alebo nemoznost najdenia spoloéného auto-
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existenciu spolo¢nej identifikacie. Oznacenie ,,ROm (Romovia)“/,,Rom (Romové)“
povazuje za najvhodnejsie, resp. najneutralnejsie (s najmensim poc¢tom negativnych

askripcii) v sucasnom slovenskom i ¢eskom majoritnom diskurze. V emickej rovine

navrhuje ako névum v romskych studiach rozlisovat ako autonymum oznalenie toho,
ako sa osoba (ROm) sam oznacuje, a ako endonymum oznacenie toho, za ¢o sa osoba

povazuje (¢im sa napriklad reSpektuje situac¢ny a kontextovy dualizmus/paralelizmus

pouzivania pojmov ,,R6m"“ a ,,Cigdn“ samotnymi Rémami). J. Cervenka prizvukuje

nevyhnutnost skimania pomenovania ,,Rom (Rémovia)“ v prislusnych dobovych

komunikacnych kontextoch (napr. respektovat a skumat diskurzivnu zmenu po-
uzivania slov ,,Rom (Rom)“ a ,,Cigan (Cikan)“ priblizne od 60. rokov 20. storoéia.
Vystriha tiez pred mechanickym prekladom anglického slova ,,Gypsy* slovenskym
»Cigan“ a ¢eskym ,,Cikan“, ked%e ndrodné kontexty roznych jazykov su podla neho

nesumeratelné. Aj preto zaverom odporuca rozvolnenie zdanlivo pevnych vézieb

prekladovych ekvivalentov a flexibilitu prekladu v zavislosti od komunika¢ného, his-
torického a narodného kontextu.

Markéta Hajska vo svojom prispevku s nazvom Gazikanes vaj romanes? Jazy-
kové postoje olasskych Romii jedné vychodoslovenské komunity ke tfem mistné uZivanym
Jazykiim (s. 346 - 373) naCrtava jazykovu situaciu v romskej komunite v kontexte domi-
nantného plurilingvizmu, teda situaciu, v ktorej dochadza k vyrazne Castejsiemu po-
uzivaniujednéhojazyka (konkrétne olasskej romciny) ako inych (severocentralna rom-
¢ina, slovencina a Sari$tina). M. Hajska sa zameriava na jazykovu doménu slovenciny,
resp. SariStiny z emického hladiska a ukazuje, s akymi statusmi sa spajaju a v akych
situaciach sa medzi miestnymi olasskymi Romami pouzivaju. Pri analyze prestize
a pouzivania jazykovych kodov autorka potvrdzuje, ze jazyk a jeho aktivne pouziva-
nie v sebe zaroven nesie demonstraciu etnickej prislusnosti a viacerych socialnych
a spolocenskych statusov?2 (s. 373). Pouzitim emickej perspektivy __
autorka prichadza k zaujimavému a na poli sociolingvistickych 2;1 iﬁ‘l’;g‘;\lp‘ﬁls
studii novatorskému zisteniu, ze vnimanie prestize jednotlivych tina (1962), ktory
konstatuje, ze jazyk

je nielen nositelom

centrické: kazdd jazykova skupina povazuje svoj jazykovy kdd ~ vyznamov,aleaj
" AL S R , o ) , nastrojom social-
za najprestiznejsi (s. 372). Dal$im cennym autorkinym zistenim  neho konania.

jazykov vo viacjazy¢nom prostredi je silne suicentrické a etno-

je, Ze osvojenie kazdého dalsieho neromskeho jazyka je rovnake

(nezavisle od druhu tohto jazyka), avsak zasadne sa lisi od osvojenia si dalsieho rom-

skeho dialektu (s. 373). Etnické napitie ma podla autorky jednoznacny vplyv na jazy-

kové kompetencie ROmov v slovenéine: ¢im st kontakty Castejsie a bezproblémovejsie,

tym vécsia je kompetencia Romov v slovencine alebo miestnom dialekte slovenciny.
Pavel Kubanik vo svojom prispevku ,,Hra na knizky“. Pozndmky k akvizici

slovenstiny v Gavu (s. 374 - 397) priblizuje osvojovanie si slovenskeého jazyka rom-
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skymi detmi v $kolskom a predskolskom veku formou spontannej hry v romskej
osade. Upozornuje, Ze stratégia neromskych ucitelov vplyvat na rodi¢ov romskych
deti, aby aktivne v mimoskolskom case posiliiovali kompetenciu svojich deti v slo-
venskom jazyku, sa mina efektu. Pozorovanim spontannych aktivit deti Skolského
veku v mimoskolskom case v domacom prostredi romskej komunity dospieva
k zdveru, Ze hra na $kolu (,hra na knizky“) je v skuto¢nosti dolezitym zdrojom
upeviovania a ziskavania kompetencii slovenciny u romskych deti. P. Kubanik
upozoriuje na nevyuzivany potencial ,vrstovnickej socializdcie“ a u¢enie slovenciny
»romskym spésobom®, t. j. v prirodzenom kontexte, pozorovanim a participaciou
na kazdodennom Zivote. ,,Hra na knizky“ je tak podla neho svojbytnym detskym
spOsobom vyrovnavania a vstrebavania kulturnych rozdielov, s ktorou sa deti stre-
tavaju v prostredi majority, v ich pripade skoly (s. 397).

Eva Krekovicova v kapitole s nazvom Komickd figiirka Roma na Slovensku v pre-
mendch casu. Na priklade anekdot a karikatur (s. 398 - 415) sleduje socialne reprezen-
tacie prislusnikov romskej minority z pohladu majoritného obyvatelstva na Slo-
vensku. Obraz Roma/Romov si v§ima prostrednictvom figurky komického hrdinu
v prostredi dvoch Zanrov: karikatury a anekdoty. Autorka prichadza k zaveru, ze
vslovenskej karikature nie je obraz Roma (v porovnani s vtipom) prilis frekventovany.
Postava Roma nie je centralnym objektom politickej karikatury, castejsie tam vystu-
puje ako sucast ,,pozadia“. Naproti tomu v anekdotach patri komicka postava Réma
k stabilnej a relativne pocetnej zlozke repertoaru, frekventovanej prakticky dodnes.
Skumany material potvrdzuje dlhodobé pretrvavanie konkrétnych spésobov zobra-
zenia a existenciu komického hrdinu Rdma ako Specificky variant tejto univerzalnej
kategorie. Niektoré jeho atributy (napr. hlad, chudoba, parédia modlenia) pretrvava-
juv pramenoch z uzemia Slovenska viac ako tristo rokov. Ako na névum vsak autorka
upozornuje na zmenu v konstruovani obrazu Roma od ,,cudzieho® k ,nepriatelovi‘
a vynorenie sa principu dehumanizacie (ako extrémneho polu nepriatelského po-
stoja). Oba javy interpretuje ako trend zhorSovania postojov majority k ROmom.

Osobitnu skupinu tvoria pre internetovy vtip $pecifické, ale i prostrednictvom
ustneho podania sirené anekdoty s motivmi Romov. Autorka upozornuje na celkové

»zosurovenie“ humoru. V tomto smere je vSak podla nej potrebné zohladnit osobity

sposob komunikacie na internete (anonymita pouzivatelov, asynchronna technicka
komunikacia atd.). Sledované reprezentacie a postoje su anonymné deklamacie
urcitej casti majoritnej populacie, konstruované s konkrétnym zamerom - pobavit
divaka, posluchaca. Autorka zdoraznuje, ze nemusia odrdzat redlne postoje ani
reprezentovat postoje majoritnej spolo¢nosti ako celku.

Zuzana Panczova sa vo svojej kapitole venuje porovnaniu historickych kon-
$trukcii obrazu Réma a Zida v humoristicko-satirickom ¢asopise Kociir (s. 416 - 436).
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Z jej vyskumu historickych reprezentacii tychto dvoch etnickych mensin na Slo-
vensku vyplyva, Ze pred rokom 1939 sa tu objavuju skor v polohe pomerne pozitivne
alebo neutralne ladenych hrdinov, ktorych konanie nie je podmienené ich etnickou
prislu$nostou, alebo ako reprezentanti skupiny ,inych®, nie v§ak ,nebezpeénych*.
Po roku 1939 su vSak uz reprezentovani ako ,cudzi“ a ,nepriatelsky® element,
pricom v ich reprezentdciach sa odrazaju aj nim priradované odlisné societalne roly:
kym Zidia so spolo¢enskou mocou kalkulujt a pohybuju sa priamo v prostredi jej vy-
konavania, Romovia ju nadobudaju skor v zmysle spontanne konajucej alebo zma-
nipulovanej skupiny (s. 435). Z. Panczova konstatuje, Ze v pripade Roma jednoznacne
prevazuje obraz komickej figurky, no zaroven je ROm zobrazovany ako mentalne,
socialne i moralne menejcenny (s. 436). Autorka upozornuje, ze obrazy oboch etnik
boli zaroven symbolmi ich spolo¢enskej i moralnej menejcennosti, pricom sluzili ako
diskurzivne nastroje zavrhnutia. Z. Panczova si v§ima aj tvorbu Specifickej kategorie
»nie my", tzv. ,bieli Zidia“ a ,bieli Cigani®, ¢o boli oznadenia pre morélne diskvali-
fikovanych prislusnikov majority. Ako upozornuje, tato $pecificka kategoria bola
v diskurze vlastnej skupiny hodnotena v eSte negativnejsom svetle ako kategoria
»povodnych inych®. Vychddzajuc z komparativnej analyzy autorka konstatuje, ze
obrazy Rémov i Zidov vo vtipoch a ich ilustracidch zodpovedali linii zndmej z inych
dobovych folklérnych i autorskych pramenov. Politické karikatury sa tykali takmer
vyluéne Zidov, pricom otvorenejsie propagovali antisemitsky diskurz, sliZiaci do-
bovej propagande. Romovia sa naproti tomu ukazuju ako etnikum z hladiska propa-
gandy nie velmi zaujimavé, ich obraz vobec nereflektuje romsky holokaust ani iné
formy vojnovych perzekucii. Autorka tak vlastne upozoriuje, Ze Romovia na zaklade
tohto vyskumu vystupuju ako ,,komunita“ na okraji zaujmu majority, ich obraz nie je
frekventovany ani sa jednoznaéne neprofiluju v kategorii ,,spolo¢enského nepriatela
dobovej majoritnej spolocnosti.
Kapitola Arne B. Manna s nazvom Etnické stereotypy ako zdroje vtipov o Rémoch
(s. 438-479) tematicky plynulo nadvézuje na dva predchadzajuce prispevky, pricom si
programovo v§ima a vyhodnocuje $pecificky literarny Zaner - vtip. Autor konstatuje,
Ze humorné rozpravania pred rokom 1989 aj internetové vtipy jednoznacne vyjadru-
ji superioritu Nerémov, pricom Rdmov ponizuju a zosmies$nuju. Kym pred rokom
1989 tito vystupuju ako ,,komicka figurka®, ,,neskodni hlupaci® a nahliada sa na nich
»$ laskavym humorom® (Krekovi¢ova, 2009: 490 - 491), po roku 1989 sa stretdvame
s ovela ofenzivnej$im typom humoru a prudko narasta ich rasistické zafarbenie,
upierajuce Romom §tatit plnohodnotného ,,¢lovecenstva“. Po Zanrovej stranke A.
B. Mann upozortiuje na objavenie nového typu, tzv. anekdotickej hadanky a Castejsie
pouzivanie dialogickej formy. A. B. Mann konstatuje, ze primarnou latkou vtipov
o Romoch po roku 1989 su esencializujuce kulturne, socidlne a etnické stereotypy.
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Stretdvame sa tu s tematikou zneuzivania systému socidlnych davok, neriadenej
sexuality (vratane incestu), privelkého poctu deti, figuruju tu tiez ,,typicky romske
vlastnosti ako znizeny inteligencny koeficient, lenivost, resp. neochota hraniciaca
s neschopnostou pracovat, kriminalita, zla hygiena a pod. A. B. Mann konstatuje dra-
maticky kvantitativny ndrast vtipov v kategorii ,,rasizmus‘, ktoré stavaju Rémov do
pozicie nepriatelov spolo¢nosti, pricom nezakryte hlasaju nasilie a upieraju ROmom
pravo na Zivot.

Natomtomieste sav suvislostis predchadzajucimiprispevkami E. Krekovicovej
a Z. Panczovej ziada dodat, Ze tento vyvoj je do velkej miery logickym vyustenim
historicky podmienenej situacie. Etnicky esencializovana reprezentacia ,,Romov* si
v podstate ,,vymenila“ poziciu s dovtedajsou reprezentéciou ,,Zidov", resp. diskur-
zivne nastupila na ,,uvolnent poziciu“. Ako nevyhnutny désledok holokaustu po
druhej svetovej vojne sa Zidia néhle ocitli na periférii slovenského verejného diskur-
zu. Do ich roly v konstitutivnom procese konstruovania skupiny ,,my“ (na spdsob
vymedzovania sa vo¢i skupine ,,inych“ a spdsobom ziskavania zasluh v boji vo¢i sku-
pine ,cudzich® a ,nepriatelov®) tak bola diskurzivne dosadena skupina ,,Rémov®,
resp. ,Ciganov*.

Prispevok Tatiany Podolinskej s nazvom ,,Si Rom a moézes byt kym chces!“ Redefi-
nicia romipen?3 v pentekostdlnom pastoracnom diskurze (s. 480 - 522) uzatvara treti tema-
ticky okruh aj celu publikaciu. Jadrovo sa venuje konstrukcii romipen v pastoracnom
diskurze troch letni¢nych a charizmatickych denominacii pdsobiacich medzi Romami
na Slovensku. T. Podolinska ukazuje, ako na ,,mezourovni“ (pastora¢ny diskurz) do-
chadza ku konstrukeii romipen postupom vyprazdnenia obsahu povodnej reprezen-
tacie. Na zaklade principu diskontinuity sa tak konvertovany Rom _
moze ,odstrihnit“ nielen od svojho individualneho osobného, ale 3 Koncept ,rém-

s . 7 s . o v . stva“, ,romskej
aj stigmatizovaného skupinového ,,cigdnskeho pribehu®. identity*.

2. Koncepty

24 Diskurz® tu

’ = 4 e 24 | 4 v ’ 37 4 l_
Na urovni vedeckého diskurzu?# sa v romskych $tudiach streta- > -0 o

vame s celym radom doposial neuzavretych diskusii stvisiacich ~ zstentnisistavu/ -
system reprezentacu

striedavo s akceptovanim ¢i odmietanim roznych vSeobecnejsich  (Bo¢ak, 2010), jest-

g . i . : vujuci tak v rovine
konceptov: koncept naroda, etnicity, skupiny, predstavovanej ko- o unikacie, ako aj

munity, koncept romipen, diasporické a migraéné formy identity, ~Vrovinekonania.
koncept identifikacie, koncept kultury chudoby, koncept kultary —

25 K tomuviac

zdvislosti, koncept tradi¢nej kultury a mnohé iné.?® V tejto pub- sagti. tejto

likdcii sme nechceli opakovat ani rezumovat konceptudlne ani  kapitolyatexty

W EE . ., jednotlivych autorov
metodologické klisé. V tomto smere bolo preto pre jednotlivych v tejto publikacii.
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autorov vyzvou pokusit sa hladat vhodné teoretické koncepty a konfrontovat ich
s vlastnymi zisteniami.

Ako uz bolo zmienené v uvode tejto kapitoly, autori pracovali s r6znymi teo-
retickymi konceptmi a pouzivali odlisné metody vyskumu i analyzy dat. V prvom
tematickom okruhu autor Milan Hrabovsky zamerne pracuje s filozoficky in$piro-
vanym konceptom somatizdcie, umoziiujucim mu vyhnut sa pojmom ako ,etnicita“,
»skupina“ a ,rasa“, ktoré povazuje za nevyjasnené, resp. este stale v procese disku-
sie (pozri poznamku 3 v jeho texte). Pri vysvetlovani konceptu anticiganizmu (v his-
torickom ¢i su¢asnom kontexte) argumentuje, Ze v tomto pripade nejde iba o pred-
sudky a stereotypy, nepochopenie alebo generalizaciu negativnej skusenosti, ale
o konanie vo¢i Romom, ktoré je zalozené na ,,somatizacii“ (,,vteleni®/,,zosobneni®/
»zhmotneni®) istej socidlnej a spolo¢enskej situovanosti (s. 43). Uvedeny koncept
M. Hrabovského koresponduje so vseobecnejsimi konceptmi etnicity socialnych
teoretikov, ktori tvrdia, Ze ludia maju tendenciu esencializovat, teda ontologizovat
pojmy ako ,rasa“, ,ndrod“, ,etnicita“ a vnimat ich v primordidlnom zmysle. Ro-
gers Brubaker hovori v tejto suvislosti o skupinovitosti (,,groupism® (2002: 163 - 189),
Benedict Anderson zase uvazuje o predstavovanych komunitdch (,imagined com-
munities®, 1983). Na tieto koncepty odkazuju vo svojich studiach aj viaceré autorky
a autori v tejto publikacii (T. Hrusti¢, E. Marushiakova, V. Popov, J. Grill a T. Podo-
linska). M. Hrabovsky vo svojej kapitole upozornuje na prakticku nebezpec¢nost kon-
ceptuanticiganizmu, ktory predpoklada, ze prislusnici urcitej socialnej alebo etnickej
skupiny/komunity su apriori natolko (,,biologicky", resp. geneticky) determinovani
a zatazeni touto prislusnostou, ze akékolvek integracné a emancipacné opatrenia
sa vopred musia nevyhnutne minut u¢inku (domnelo vrodené sklony k asocialnosti,
kriminalite, amoralnosti, nehygienickosti a pod.).

Elena Marushiakova a Vesselin Popov priblizuju, ako sa v romskych studiach
este stale implicitne pracuje s konceptom orientalizmu (pozri Said, 1978). Sebare-
flexia antropologického i etnografického vyskumu v poslednych rokoch kriticky
identifikovala tendenciu vedcov vnasat do skumania inych kultur vzorce, koncepty
a optiku ich vlastnej kultury. Tento koncept navyse do velkej miery stoji na odli$nych
tradiciach etnografického, resp. antropologického vyskumu vjednotlivych krajinach.
Kym v byvalych socialistickych krajinach (krajiny sucasnej strednej a juhovychod-
nej Eurdpy) sa pestoval koncept ,narodnej etnografie, uzko spojenej so skiumanim
lokélnej tradi¢nej, prevazne vidieckej kultury (tzv. ludova kultura), v krajinach za-
padnej Eurdpy sa vychddzalo skdr z ,kolonidlnej/post-kolonidlnej“ tradicie sku-
mania inych, cudzich, exotickych (a v podtexte primitivnych) kultur. Tieto odliSné
tradicie sa potom implicitne premietli aj do romskych §tudii. V pripade krajin by-
valého socialistického bloku sa na trovni $tatnej ideoldgie presadzovala az toporna
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snaha ,aproximovat® Rémov k obrazu dobrého ,socialistického” obéana a radsej
netematizovat, nepriznat a potichu vygumovat etnicku inakost v etnicky a ideolo-
gicky monolitnom narodnom §tate (k tomu tiez pozri kapitolu J. Grilla v tejto pub-
likacii). Vo vedeckom diskurze (ale i v spolocenskom diskurze) sa to podla autorov
predkladanej kapitoly prejavuje v podobe paradigmy marginalizdcie, v ktorej sa RO-
movia vnimaju iba ako $pecificka vrstva spolo¢nosti (s. 68). Stretavame sa tak s vni-
manim Romov ako ,,nasich spoluobéanov®, definovanych socidlno-ekonomickymi
terminmi ako ,,marginalizované komunity (obéania)®, ,,socidlne vylideni jedinci®,
»segregované komunity® a pod. Na druhej strane Zeleznej opony to zase bola snaha
Romov vnimat najma ako osobitnu a $pecificku komunitu/kulturu, ¢o autori kapitoly
interpretuju ako paradigmu exotizdcie (op. cit.). Obe tieto paradigmy E. Marushia-
kova a V. Popov vnimaju ako prejavy orientalizujuceho pristupu, ktory povazuju za
hlavnu prekazku bezproblémového spoluzitia RoOmov a majority v Eurdpe.

Andrej Findor, Zuzana Madarova a Alexandra Ostertagova pracovali vo svo-
jej Studii s tedriou moralnych zakladov Jonathana Haidta a Craiga Josepha (2004),
zalozenej na piatich moralnych zakladoch - starostlivost, férovost, lojalnost, autorita
a posvitnost. J. Haidt uvadza, ze moralne usudzovanie je kombindaciou vrodenosti
asocialneho uenia, cielom ktorého nie je hladanie pravdy, ale vytvaranie funkénych
socialnych vztahov (2013a: 294). Tedria moralnych zakladov predpoklada intuitiv-
ny charakter moralnych usudkov, ktory spociva v presvedceni, ze clovek najskor
moralne posudzuje, a az potom hlada strategické, racionalne zdévodnenie svojich
sudov. Intuicia (vratane emocii) tak predchddza motivovanému uvazovaniu. Podla
tejto tedrie je takmer nemozné ovplyvnit (vyluéne) pomocou racionalnych a vec-
nych argumentov také postoje ludi, ktoré st zaloZené na ich intuitivnych usudkoch.
Dal$im délezitym vychodiskom tedrie moralnych zakladov je tvrdenie, Ze vzhladom
na vysoku variabilitu socialnych skusenosti a vyziev musime v praxi pocitat s plurali-
tou mordlnych matic. Autori $tudie tvrdia, Ze uznanie r6znorodosti moralnych usud-
kov ako empirického faktu, moze prispievat k prekonavaniu konfliktov. Kombinaciu
testovania moralnych zakladov s testovanim réznych typov postojov (politicke, ideo-
logické a iné) povazuju za heuristicky prinosnu, s vysokym aplika¢nym potencialom
pri zefektiviiovani medziskupinovej komunikacie.

Tomas Hrusti¢ vo svojom prispevku o politickej participacii Romov hlada teo-
retické koncepty, ktoré by mu pomohli zdévodnit nedostatocne silnu schopnost rom-
skych elit na Slovensku konceptualizovat romsku identitu na globalnejsej - narod-
nej urovni. Vyuzivajuc koncepty P. Vermeerscha (2003: 881) a Z. Baranyho (1998:
309) argumentuje na jednej strane nedostatkom skusenosti politickych reprezen-
tacii, ako aj politickych kompetencii romskych volicov a na druhej strane etnic-
kou roznorodostou a velkou heterogenitou romskej populacie na Slovensku. Spolu

Tatiana Podolinska 27



s autormi konceptov konstruovania etnicity (identity) T. Hrusti¢ konstatuje, ze et-
nické skupiny musime prestat vnimat ako ,,realne entity, ktorym mozu byt pripisané
zayjmy a agendy” (Brubaker, 2002: 164), ale skor sa zamerat na ,,ulohu aktivistov,
organizacii, politickych institucii a politickych diskurzov pri vytvarani etnickych
skupin® (Vermeersch, 2003: 880).

Jan Grill priblizuje koncepty podmieneénej akceptécie ,,¢lovecenstva“ Ro-
mov v obdobi socializmu: a) koncept asimildcie, implicitne predpokladajuci kultur-
nu superioritu slovenského néroda (,,biely svet“), podla ktorého bolo potrebné ¢o
najrychlejsie vstrebat odliné prvky (,¢ierny svet®) akymikolvek prostriedkami
(prevychovou, presidlenim, sterilizaciou...) a b) multikulturnejsi pristup, ktory ak-
ceptoval iba vybrané prvky romskej odlisnosti, aj to len do tej miery, ak neboli
v rozpore s dominantnymi hodnotami a etikou majoritnej spolocnosti (s. 153). Tuto
podmienecnu spolocensku akceptaciu, posiliujucu asymetrické postavenie Romov
voci zvysku spolo¢nosti, autor glosuje slovami: ,,Stan sa skrotenym, teda uzito¢nym,
$tatu prospe$nym obc¢anom a my ta akceptujeme ako ¢loveka® (op. cit.). Tuto ho-
mogenizujucu logiku vysvetluje aj v suvislosti s nacionalizaciou verejného priesto-
ru v ramci konceptu tzv. ndrodného poriadku veci. Tato logika apriori predpoklada
naturalizovanu jednotu jedného naroda, jednej kultury a jedného uzemia (Malkki,
1995, 1997; Gupta, Ferguson eds., 1997; Brubaker, 2002) (s. 150). Pri konceptualizacii
sucasného vyvoja medziskupinovych vztahov v nim skiimanej lokalite sa autor vo-
pred distancuje od zjednodusujiicich modelov konstruovanych vyhradne pozdiz
etnickych hranic Romovia verzus Neromovia. J. Grill pouziva rela¢ny analyticky
aparat inSpirovany dielom Pierra Bourdieho (Bourdieu, Wacquant, 1992; Bourdieu,
1986, 2000) a badatelov inspirovanych jeho praxeologickym pristupom (Hage, 2000,
2003) (s. 149). Vo svojej studii tak pracuje s Bourdieho konceptom pola, ktoré vnima
ako priestor mocenskych asymetrii s odli§nymi ,,hracimi poziciami, v zavislosti od
mnozstva a kvality zdedeného, nahromadeného a investovaného kapitalu.

Kapitola Andreja Belaka blizsie predstavuje emicky koncept ,,dobrého zZivota®,
pricom autor ozrejmuje aj zlozité procesy konstrukcie a (ne)stability tohto konceptu.
Priblizuje tiez zvnutra emicku hierarchiu skupiny na principe gizdy/gizdavosti (rom-
sky termin gizda autor volne preklada ako ,,hrdost“), ktora predstavuje vysku ,,zde-
deného® postavenia (s. 187). Autor na zdklade mnozstva svojich pozorovani pocas
dlhodobého a opakovaného pobytu vo viacerych romskych lokalitach konstatuje,
7e Rémovia pri opise svojho ,,romstva“ ¢i ,,dobrého romskeho Zivota“ postupovali
sposobom vymenovéavania ¢innosti, ktoré robili najradsej, paralelne so spontan-
nym zddraziiovanim ich ,rémskosti, resp. ,negadzovskosti“. V pripade prieniku
¢innosti zddraziovali odli$nost ich realizacie Romami a Neromami. Autor sa vSak
jasne vymedzuje vo¢i konstrukeii ,,romskeho iba na spdsob jednoduchého odmie-
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tania ,,gadzovského“, na spdsob antisveta ¢i kontrakultury, alebo interpretovanie
tejto ¢iastoéne konstitutivnej opozitnosti ako ,,antigadzizmu®.

Prispevok Tomasa HrustiCa s nazvom Emické vnimanie uzery v segregovanych
romskych osaddch na vychodnom Slovensku (s. 208 - 223) jednoznacne upozoriuje na
sklony majority definovat ,,racionalitu® a ,normalitu® bielou optikou. Autor aplikuje
koncept internej logiky nepisanych pravidiel spravania v zavislosti od socidlneho sta-
tusu, resp. ekonomickej triedy (Payne et al., 2010; Collins et al., 2009; Banerjee, Duf-
lo, 2007) na zivot v segregovanych a socialne vylu¢enych romskych komunitach na
Slovensku. Priblizuje tak miestne nepisané ekonomicke pravidla, pricom upozornuje,
ze sa neriadia mordlnymi sudmi strednej triedy majoritnej spolocnosti. Viaceri
autori uspesne poukazali, Ze hodnoty, pravidla spravania, ekonomické stratégie,
praktické zrucnosti a tiez moralne sudy sa priamo viazu na socialny status jednot-
livca a jeho ¢lenstvo v urcitej triede/skupine. Tak by ¢len ,,vy$sej triedy®, nezorien-
tovany v nepisanych pravidlach ,,strednej“ a ,nizsej triedy", mal velké problémy so
zacClenenim sa do tychto tried /skupin; podobne to, prirodzene, plati aj naopak (Payne
et al., 2010). Okrem aplikacie konceptu nepisanych pravidiel na prostredie romskych
komunit T. Hrusti¢ ponuka doplnenie/spresnenie starsich definicii konceptu romi-
pen, stojacich primarne na rodinnej baze a pokrvnych vizbach. Na zaklade trvalo
zhorsenej socioekonomickej situacie v segregovanych romskych osadach v obdobi
post-socializmu autor tvrdi, Ze tato situacia sa odrazila aj na prehodnoteni konceptu
romipen: ,,Chudoba, hospodarenie s peniazmi a ochota pozicat si na vysoky urok sa
zda ako klucovy faktor pri vytvarani identity, ktory smeruje k emickej redefinicii et-
nicity (konceptu romipen) na ekonomickom principe” (s. 223).

V tvode svojho prispevku Alexander Musinka a Kvetoslava 26 v tomtozmysle
vsak upozornuju,
Ze by bolo
stupov pri zbere tzv. etnickych dat. Prvym je princip etnickej seba- Vh"d“‘zsletumozmt
Fapplis e : respondentom,
deklardcie, t. . etnicita, s ktorou sa niekto identifikuje a ku ktorej sa  aby deklarovali aj
viac ako etnicitu,
resp. aby mohli

Matlovic¢ova zdovodnuju validitu oboch dnes uplatnovanych pri-

hlési. Autori po¢et Rémov uvadzany Statistickym tiradom SR v ram-
ci pravidelnych séitani ludu nepovazuju za podhodnoteny, naopak, —deklarovat =

b , & i p ) i . preferovanu etnicitu
upozornuju, ze je korektny, pretoze prinasa aktualne zistenia o po¢- ¢ explicitne nevy-
menovavat narod-

! ’ 4 v 3 ] ’ ¥ . LE¥ 4 26
te Romov, ktori sa povazujuza Romov, a aj sa tak verejne deklaruju.® | oo e nechat

Druhd spominana perspektiva pracuje s kvalifikovanymi odhadmi gf;e:]t‘:;;aomjr‘l‘tr:w
o poctoch ludi, ktori su na Slovensku vnimani ako Romovia. Tento  apod. (s. 228).
pristup sa zvycajne oznacuje terminom pripisand etnicita.

Otazku, ktora z uvedenych perspektiv je lepsia a ktora horsia, nepovazuju auto-
ri za relevantnu. Obe perspektivy podla nich prinasaju rovnako kvalitné a zavazné
data, pricom v$ak obe odpovedaju na iné vyskumné otazky a reprezentuju realitu et-

nickej skupiny z inych perspektiv. Oba pristupy odlisuje nielen pouzita metodika, ale
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aj mozny sposob pouzitia (Ci pouzivania) vyslednych statistickych
dat a odhadov.?”

Daniel Skobla a Richard Fil¢dk podnikli vo svojej $tudii
odvazny krok, ako skibit zistenia viacerych plosnych vyskumov
v romskych komunitach na Slovensku o ich pristupe k pitnej vode
s vhodnym teoretickym konceptom a praktickymi odporucania-
mi. Vo svojej studii kriticky reflektuju tu cast sociologickej a et-
nografickej tradicie, v ramci ktorej sa chudoba a zlé Zivotné
podmienky Romov vysvetluju kulturnymi faktormi.?® Tak kri-
tizuju koncept tradicnej kultury Romov (napr. Jakoubek, Hirt
eds., 2008), ktory predpoklada, ze Romovia ako etnicka skupi-
na maju predmoderny systém hodnot, stojaci predovsetkym na
skupinovej solidarite a na organizacnom principe pribuzenstva
(s. 252). Podobne polemizuju s genericky pribuznym konceptom
kultiry chudoby (Lewis, 1996), adaptovanym na romske komu-
nity (Jakoubek, Hirt eds., 2008), ktory romsku kulturu redukuje
na subor skupinovych adaptacnych stratégii a praktik prezitia
v generacnej chudobe v pozicii trvalého socialneho vylucenia
(op. cit.). D. Skobla a R. Fil¢4k tieto koncepty odmietaju ako kon-
fuzne a nedostato¢ne explika¢né. Namiesto nich navrhuju ako
vhodny analyticky nastroj pouzit koncept pola, resp. lokdlneho
mocenského pola (Bourdieu, 1998, 2005). Toto pole je priestor plny
protikladov a vzajomnych antagonizmov, kde jednotlivi hraci dis-
ponuju jednak odlisnymi socialnymi a symbolickymi kapitalmi
a jednak sa ocitaju v odlisnych poziciach tak z hladiska moci, ako
aj z hladiska prilezitosti. Podla autorov tento koncept umoznuje
pochopit prevazujuce socialne praktiky na lokalnej urovni a fakt,
ze produkuju a reprodukuju marginalizované postavenie Romov.
Najsilnejsi ,hrac¢i lokalneho pola sa uplne prirodzene snazia
fixovat ostatnych ,,hra¢ov vnevyhodnejs$ich pozicidch. Centralne
dizajnované opatrenia s cielom zlepSenia pristupu obyvatelov
k pitnej vode by preto mali pri implementacii zohladnovat, ze ich
uspech ¢i neuspech bytostne zavisi od konkrétnych konstelacii
asymetrii v ramci lokalneho mocenského pola.

Eva Mazarova vo svojej §tudii efektivne vyuziva metoédu
skumania emickych reprezentacii priestoru pomocou tzv. men-
tdlnych mdp.?° 1de vlastne o individualne mentalne reprezentacie,
ktoré nie st vo vztahu homomorfie ani izomorfie so zobrazovanou

30

27 Otézka validi-
ty dat ziskanych
dvoma odlisnymi
sposobmi je vSak
len jednou stranou
SirSej a dlhsej
diskusie o etike zberu
etnickych ddt. Autori
sa k tejto téme
na inom mieste
vyjadrili takto:

,»V otdazke vnimania
ROmov mozno za
klu¢ovu povazovat
istu terminologicku
nevyjasnenost.

(...) Spociva

v presvedéeni (na
odbornej urovni
dnes uz prekona-
nom), ze akékolvek
zistovanie rasy,
jazyka, socialneho
povodu atd. vedie
k diskriminacii“
(Matlovicova,
Matlovié¢, Mus$inka,
Zidova, 2012:1).

»Doteraz nie je
celkom presne
vyjasneny pristup
k $tatistickému
zberu etnickych
udajov“ (Marcinéin,
Marcin¢inova,
2009:7).

28 K tomu pozri
napriklad aj §tudiu
P. Drala (2009:190 —
224). P. Dral okrem
konceptu kultiiry
chudoby priblizuje
aj uskalia konceptu
odkdzanosti (Murray,
1984; Mead, 1986).

29 K definicii pozri
viac Cermakova,
Pasterndk, 2012:
56-57

30 K pozicidm
konstruktivizmu
a esencializmu
pozri viac kapitolu
T. Podolinskej
v II1. okruhu tejto
publikécie.
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realitou (r6zne stupne koreSpondencie reality a kartografickych map/modelov).
Analyza preferovanych (aj vynechanych prvkov) umoznuje Citatelovi nazriet do in-
timneho vnimania priestoru ,domova“ o¢ami ich obyvatelov. E. Mazarova sa vo
svojej Studii in$piruje konceptom konstrukcie socidlneho Ja jedinca, ktory na svoju
plnohodnotnu existenciu potrebuje zazivat pozornost a uznanie okolia (Todorov,
1998: 102; Berger, 1991). Podobne ako J. Skupnik vo svojej eseji o socio-psychologic-
kej dynamike marginalizacie hovori o romskej osade (gete) ako o ,protisvetoch®,
»protispolo¢nostiach®, resp. ,,ostrovoch alternativnych vyznamov (2004: 116 - 117),
E. Mazarova si véima ,svet” na jednej a ,,svet” na druhej strane plota, pricom plot
samotny vnima ako zhmotnenu hranicu dvoch mentalne odlisnych svetov.

Prispevky v tretom okruhu tém prispievaju na jednej strane do vSeobecnej dis-
kusie o konstruovani konceptov etnicity (a naroda), na druhej strane postuvaju dalej
internu diskusiu v sociolingvistike a v neposlednom rade si v§imaju procesy sku-
pinovej identifikacie a kontextuality charakteru socialnych reprezentacii v zavislosti
od literarneho Z4nru. Jan Cervenka vo svojom konceptudlne viacvrstvovom prispev-
ku napriklad jednoznacne polemizuje so zjednodusenym pohladom vychadzaju-
cim z konstruktivistickych premis,®© ktory na zaklade nejestvovania spolo¢ného
autoetnonyma zdovodnuje aj nejestvovanie romskeho naroda. V tomto zmysle uplne
kore$ponduje s nazorom R. Brubakera, ktory tvrdi, ze napriek tomu, Ze k etnickym
skupinam musime pristupovat v deesencializujucej perspektive, neznamena to, ze
si mozeme dovolit vyhlasovat, Ze nejestvuju. R. Brubaker o nich hovori ako o kate-
goridch praxe (2003: 375 - 385).

Markéta Hajska vo svojej Studii prichadza k zaveru o efektivnosti pouzivania
emickych perspektiv. Z tohto uhla polemizuje so zavedenym ,etickym® delenim ja-
zykov na funkéne vysoké a nizke kody. Jej vyskum ukazuje, ze nie je mozné vytycit
jednoznac¢nu $kalu jazykovych postojov podla prestize od najvyssich k najnizsim,
podobne ako nejde jednoznacne niektorému jazyku priradit vysoky a nizky kod.
Doterajsi ,eticky“ pristup k diglosii (dvojjazy¢nosti) tak povazuje za problematicky
a kulturne zataZeny, kedze ,neakcentuje odli$ny hodnotovy systém spolo¢nosti,
ktora nie je zalozena na tradicii ucty k scholarizdcii a vzdelanostnej tradicii“ (s. 373).

Na predchadzajuce dva prispevky konceptudlne nadvizuje aj text Pavla Ku-
banika. Poukazuje na odlisny spdsob akvizicie (osvojovania) romskeho a cudzieho
jazyka medzi romskymi detmi a dolezitost prirodzeného osvojovania slovenciny for-
mou vrstovnickej socializacie v prirodzenom prostredi metddou hry. Konceptualne
nadviazuje na tzv. socioldgiu detstva (Montgomery, 2009; Corsaro, 2005), ktora dieta
vnima ako aktivneho ucastnika.

Trojlistok autoriek a autora — Eva Krekovi¢ova, Zuzana Panczova a Arne B.
Mann - si v§ima jednak vplyv zanru (vtip, anekdota, karikatura) na vyslednu formu
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reprezentacie a na druhej strane upozornuje na Specificky charakter internetového
diskurzu, ktory nemozno ani plosne stotoznit s celkovym verejnym diskurzom, ani
mu priradit jednoznac¢né aplikacie v rovine konania. Vsetci traja autori tiez efektivne
pracuju s tedriou skupinovej identifikdcie. Ta sa etablovala na prelome 70. a 80. rokov
ako sucast socialnej psychologie a antropologie (Tajfel, 1978; Tajfel, Turner, 1986).
Myslenie v stereotypoch je podla tejto tedrie uplne prirodzenou formou percepcie
sveta. Obraz ,,iného" plni zasadnu konstitutivnu funkciu pri vytvarani obrazu o vlast-
nej skupine. Velmi casto sa do neho premietaju negativne alebo aspon negativnejsie
atributy. Metdda ,,znizovania“ a ,znegativiiovania® statusu skupiny ,,inych“ sa ¢asto
pouziva na ,vyzdvihovanie“ a ,,spozitiviiovanie® skupiny ,,svojich“. Autori pracuju aj
s konceptom skupiny ,nepriatela“. Kym obraz ,iného“ a ,,cudzieho“ méze sluzit ako
konstitutivny prvok skupiny ,nasich“ na opozitnom principe, obraz ,nepriatela“ sa
tvori s cielom upevilovania a osvedcovania sa skupiny; nepriatel sa pritom casto stava
ter¢om agresie, ktora je vopred ospravedlnena (Kostalova, 2012: 72; Panczova, s. 418).

Prispevok Tatiany Podolinskej uzatvara treti tematicky okruh aj celu publi-
kaciu. Predstavuje jednak teoreticky prispevok na margo prebiehajucej odbornej dis-
kusie o konstrukciach romskej identity. Autorka si v$ima, ako sa na ,etickej“ urovni
pracuje s faktormi etnicity a kultury a ako plnia funkciu konstitutivnych markerov.
Zurovne vlastného vyskumu nasledne analyticky opisuje emicky proces konstrukcie
rémstva na spdsob neesencializovanej kategorie ,,¢lovecenstva®. T4 md mnozstvo
dobrovolnych/nepovinnych romskych prvkov, nie je vsak nimi bezvyhradne defi-
novand. Pentekostalni pastori sa mimoriadne ostro konfrontuju s argumentmi
o yvrodenych“ ¢rtach chudoby, asocialnosti, zaostalosti, neschopnosti integracie,
lenivosti a neschopnosti pracovat. Romovia st podla nich schopni uspesne podnikat,
motivovat svoje deti k dosahovaniu zivotnych vysledkov, st schopni projektovat svoju
budicnost a ekonomické trajektorie mimo dlznickeho kruhu uzery. T. Podolinska si
v§ima, ze skupina, ktoru pastori konstruuju a svojou charizmou aj udrzuju, nie je elit-
nym uzavretym klubom uvdznenym v rasovej alebo etnickej ideoldgii. Konstitutivny
prvok skupinovej identity ,,Bozieho ludu® nie je definovany na pokrvnej, statuso-
vej, etnickej ani rasovej urovni. Zakladom c¢lenstva je zitie v sulade s ucenim Biblie
a podielanie sa na zivote novej skupiny, novej rodiny (teda zboru).

3. Metody
Autori publikacie pouzivali pestry register kvantitativnych i kvalitativnych metod
v kombindcii s archivnym vyskumom ¢i diskurzivnou analyzou historickych i su-

¢asnych prameriov. Stretavame sa tak so sociografickym mapovanim metddou kva-
lifikovanych odhadov na zaklade pripisanej etnicity (A. Musinka, K. Matlovicova),
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s dotaznikovou metédou (A. Beldk, A. Findor, Z. Madarovd, A. Ostertdgova, D. Skob-
la, R. Fil¢ak), metddou rekurzivnej abstrakcie (A. Belak), archivnym vyskumom his-
torickych materialov (M. Hrabovsky, J. Grill, E. Krekovicova, Z. Panczova), diskur-
zivnou analyzou internetovych dokumentov (A. B. Mann, E. Marushiakova, V. Popov),
metddou polostrukturovanych interview a zucastneného pozorovania (J. Grill, A.
Belak, T. Hrusti¢, M. Hajska, P. Kubanik, T. Podolinska), metodou oralnej historie
(J. Grill), diskurzivnou analyzou etnonymov (J. Cervenka), staciondrnym kvalitativ-
nym vyskumom (J. Grill, A. Belak, T. Hrusti¢) a viaclokalitnou etnografiou (A. Belak,
T. Hrusti¢, E. Mazarova, T. Podolinskd; ¢o sa tyka definicie, pozri nizsie v texte).

Prispevok Eleny Marushiakovej a Vesselina Popova zamerne provokativnym spo-
sobom otvara dve ,,hortice” témy metodoldgie vyskumu v rémskych $tadidch: a) ten-
denciu niektorych vyskumnikov (neprimerane) preferovat/vyzdvihovat stacionarne
kvalitativne vyskumy v jednej lokalite (rodine) a b) anonymizaciu lokality vyskumu.

Podla spominanych autorov je v podstate nemozné generalizovat takto zis-
kané data, pricom ide o mechanické uplatnovanie metodologickej paradigmy zapad-
nej antropoldgie zaciatku 20. storoéia, ktora diktovala ,,povinny“ dlhodoby vyskum
v exotickej lokalite. Argumentuju jednak kontextualnou znalostou vyskumnika (je
to typ »antropoldgie doma®), jednak potrebou plo$nejsie ziskanych dat (nielen jedna
lokalita). V tomto duchu mozeme konstatovat, ze ich postrehy koresponduju s u nas
eSte menej znamymi metodologickymi konceptmi tzv. viaclokalitnej etnografie
(,,multisited ethnography“; Falzon, 2009) a viacvrstvovej etnografie (,,multilayered
ethnography“; Merchant, Willis, 2012), ktora sa zacieluje na zachytenie vypovedi zo
vSetkych societalnych vrstiev skumanej komunity. Najnovsie etnografické trendy
uprednostnuju sebareflexivny pristup a pouzivaju viacnasobné a prelinajuce sa
vyskumnicke optiky (,multiple and intersecting identity“, op. cit.); ¢o dosahuju
zaradovanim/prizyvanim ,insiderov do vyskumnickych roli. Ak by sme sa mali
vratit k meritu tohto paragrafu, dlhodobé, podobne ako kratkodobé (viaclokalitné
¢iviacvrstvové a pod.) vyskumy maju svoje opodstatnenie, a to v zavislosti od témy
a dizajnu vyskumu.

E. Marushiakova a V. Popov podobne v zaujme etiky vys- 31 pyyi posiedny

kumu kriticky reflektuji tendenciu anonymizovat skiimané  schvilenyeticky
oy Ty ; ' kodex Americkej
lokality ¢i pouzivat vymyslené kryptogramy. Podla autorov tak- antropologickej
y Cc1p ymy yptogramy. pologickej
asociacie (AAA),

to ziskané tvrdenia jednak stracaju vedecku validitu (argument o5ruong nainter-

neoveritelnosti) a jednak ich vypovedna hodnota je obmedzend — netehttp://www.
aaanet.org/profdev/

iba na predmetnu lokalitu. V tomto kontexte mozno konstatovat, ethics/upload/
Statement-on-
Ethics-Principles-of-
formovanom suhlase si vypytat suhlas informatora, akym spo- Er"fess“?gj‘;,lt -

v ; < 5 . p Gioss i esponsibuity.p
sobom mozno v buducnosti ziskané data pouzit.3* V takom pri- (avitivené1o.8.2015).

ze v zasade mozno volit ,americky pristup®, t. j. v pisomnom in-
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pade je pouzitie mien lokality i informatorov pravne oSetrené sz g1 etiky

a vopred dohodnuté. Na Slovensku i v Cechdch momentalne  vyskumuaano-

v v / o ., i nymizacia dat iloka-
bezne pouzivany postup anonymizacie bude musiet v buduc- litje nepochybne
predmetom dlhse;j
diskusie nainom
ziadavky validity a komparovatelnosti ziskanych dat i v zmysle 2tejto téme samos-

v - v . . , , , tatne venovanom
zabezpecenia skutocnej ochrany kddovanych dat a lokalit pred  fore.

nosti zrejme podstupit sebareflexiu v zmysle reSpektovania po-

ich dekddovanim.32
Dva svety?

Nézov Cierno-biele svety sme pre tito publikdciu volili zimerne provokativne. Po
urc¢itom zvazovani sme sa rozhodli pouzit slovo ,¢ierno-biele” s rozdelovnikom (¢i
spojovnikom, opit v zavislosti od uhla pohladu).

Domnievame sa, ze tu publikované texty podnietia dalsiu diskusiu, pretoze
nasim cielom nebolo zodpovedat vSetky otazky ani reagovat na vSetky aktualne
témy. Jednym z posolstiev tejto knizky moze byt azda to, Ze potrebujeme detailne
skumat emické, vnutorné pohlady vsetkych ziucastnenych stran pomyslené¢ho dialo-
gu v ich konkrétnych podobach a v lokalnych podmienkach. Je potrebné zdorazno-
vat, ze v Ziadnom pripade nejde o ,dva“ monolitné a ,protistojné*, v kontrapozicii
konstituované svety. Zjednodusene povedané, ¢ierny svet sa nachadza ,,vo vnutri“
bieleho sveta. V skutocnosti ide o mnozstvo lokalnych, zlozito Strukturovanych
mikrosvetov ,,vo* vnutri verejného priestoru (pozri mikrosondu ,,Cigansky dvor®),
symbolicky ohrani¢eného hranicami Slovenskej republiky. V tomto smere sa viace-
rym autorom osvedcila praca s konceptom pola a symbolického kapitdlu od Pierra
Bourdieho. Podobne pomerne Casto rezonoval deesencializovany koncept etnicity od
Rogersa Brubakera. Autorky a autori tiez efektivne pracovali so skimanim diskur-
zu formou socidlnych reprezentdcii, pricom ich tvorbu uchopovali prostrednictvom
teorie skupinovej identifikdcie.

Tak ako nie si monolitné hlasy vo vntri ,,majoritnej spolo¢nosti® (pozri kauza
MVO verzus $iroka verejnost, ktora ukazala pluralitnost moralnych matic vo vnutri
vacsinovej spolo¢nosti), nie su monolitné ani vo vnutri romskych skupin (pozri pri-
pad ,,Tarkovce®, ,,Borovany*, ,Dolinka®). Len nepredpojatym skumanim viacerych
vrstiev majoritného diskurzu a jeho konstitutivnych socialnych reprezentacii sa
mobzeme dopracovat napriklad k porozumeniu (a predchadzaniu) narastu anti-
ciganizmu v krajinach strednej a vychodnej Eurdpy. Moralizujuce a plosné diskusie
vacsinou produkuju len staré zname (Ciernobiele) klisé.

Publikacia nabada k vhodnym kombinaciam kvantitativnych, kvalitativnych
a historickych metdd. Vyzvou pre romske $tudia na Slovensku ostava napriklad vys-
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; - . : ) P nag —
kum podla societalnych urovni (makro-, mezo-, mikrourovni)®® ss resiy odiignych
alebo vyskum agend (tzv. ,agenda setting” a ,agenda meld- societilnychrovin

. i ’ 3 ” Sl T « ako uspesného na-
ing"),3* alebo ,inkluzivny vyskum®, zaclenujuci ,insiderov” do  stroja skimania

/ ’ . I RTT dynamiky spolo-
polohy vyskumnikov, a, prirodzene, mnohé dalsie. 5§nskychyja5’ov e

Publikdcia ukazuje, Ze aj tie najlep$ie myslené centralne  spolocenskych vied
zaviedol teoretik

politiky (pristup k pitnej vode, vyrovnavanie zdravia, aktivistické  vyskumu sekulari-

", ) . a3 - g .. zacie Karel Dobbe-
medialne diskusie o socidlnej spravodlivosti), ak nereSpektujti joow (Zi‘,rjz)“’ ¢
napr. empiricku heterogénnost moralnych sudov, konceptov

zdravia a dobrého zivota, vnutornu logiku pozi¢iavania na vysoky 3+ Pozrinapr.
urok, odlisné sposoby osvojovania slovenciny a romciny, socidl- it&‘i_i;jg'eizgjz?
nu a kulturnu determinovanost a réznu mieru ochoty ,,objektov* g‘;%‘;.s) Roberts,
tychto opatreni na nich participovat, sa dostavaju do slepej ulicky.

Ako zdoraznuju viaceré autorky a autori tejto publikacie, podobne sa do slepe;j
ulicky dostava samotny akademicky vyskum, ak kriticky nereflektuje defini¢né
preberanie obsahov reprezentacii z bezného jazyka/diskurzu. Viaceré studie v pub-
likacii explicitne preukazuju, Ze rozliSovanie etickej a emickej perspektivy je dolezité
nielen pri nastavovani vladnych politik a pri ich lokalnej implementacii, ale je tiez
mimoriadne dolezité a uzitocné pre napredovanie samotného vedeckého diskurzu.

»Etickd“ analyticka rovina vyskumu je ¢asto ,kontaminovana“ len domnelo
neutralnymi obsahmi z emickej roviny majoritnej skupiny (pozri napr. sociolingvis-
ticky vyskum jazykovych kodov a prestize jazykov alebo aplikovanie konceptu
orientalizmu v romskych $tadiach). ,,Normalita“ sa vo vedeckom i beznom diskurze
vacsinou zakotvuje do sveta eurdpskej bielej strednej triedy a tento referenény ramec
sa nie vzdy explicitne a kriticky reflektuje. Podobne sa nezohladnuje vola ¢i nevola
konkrétnej mensiny (romskych skupin) byt integrovanad, a ani jej vlastna predstava
o podobe tejto integracie. V tomto smere sa vie malo alebo takmer ni¢ o vnutrosku-
pinovych emickych hierarchidch, resp. konstruovani emickych autoreprezentdcii. Ako
ukazuju niektori autori v tejto publikacii, konstruujii sa skdr na spésob gravitdcie
okolo skupinového vkusu a preferencii kazdodenného Zivota na pozitivnom principe
specifickosti (toto robia iba/najmd Romovia) a negativnom principe opaku (toto Romovia
nerobia alebo robia inak). Emicky konstruovand romska identita vsak méze nadobudat
aj etnicky nesputané formy a matvolnodefinicny charakter neesencializovanej kategorie
»ludskosti .

Predkladana publikacia aktivne nabada odbornikov v rémskych $tudiach, aby
sebareflexivne uvazovali o predsudkoch, resp. kulturne zatazenych konceptoch
a sposoboch uvazovania, ktoré vnasaju do pola svojho vyskumu. Podobne aktivne
a sebavedomo by mali ponukat kvantitativne a detailné kvalitativne zistenia svojich
vyskumov pre spolo¢nost. Jednou z vyznamnych vyziev je tiez prevzatie zodpoved-
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nosti za kreovanie verejného a politického diskurzu (pozri napr. nesamozrejmost
pouzivania etnonymov a ich prekladov do narodnych jazykov). Pvodne Cisto vedec-
ké konstruktivistické a esencialistické pristupy mozu v zjednodusujucej podobe vo
verejnom diskurze produkovat celkom ciernobiele obrazy a prispievat k zhorsova-
niu medziskupinovych interakcii a narastu extrémizmu s rasistickym (pod)ténom.
Etické a politické konzekvencie akademického diskurzu (pozri stat o anticiganizme)
mozu byt vyzvou na dalSie badanie na tomto poli. Vedecké kategorie sa stavaju
kategoriami praxe (a, pochopitelne, naopak). Tieto obojsmerné prudenia sa nedaju
zastavit, je potrebné ich vSak neustale kriticky reflektovat a citlivo zvazovat mozné
etické dopady.
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O autoroch

Andrej Belak je p6vodnym
vzdelanim biologicky antropolog.
Posobi ako doktorand v odbore socialna
antropologia na Fakulte humanitnych
studii Karlovej Univerzity v Prahe, ako
doktorand v odbore ,,Health scien-
ces“ na Lekarskej fakulte Univerzity
v Groningene a ako vyskumny pracov-
nik v Ustave verejného zdravotnictva
na Lekarskej fakulte Univerzity P. J.
Safarika v Ko$iciach. Zaober4 sa apliko-
vanym vyskumom nerovnosti v zdravi
prostrednictvom etnografie a miesania
metod (v prienikoch a na rozhraniach
socialnej epidemiologie, medicinskej
antropoldgie a verejného zdravia).
Dosial sa venoval najma praktikam
segregovanych Romov (Belak, 2005)

a obmedzeniam zdravotného systému

$pecificky vo vztahu k nim (Belak, 2013).

V sticasnosti sa zameriava na prax
mediacnych zdravotnych programov
pre vylucené komunity.

Jan Cervenka ptisobi jako
vedouci Seminare romistiky na Filoso-

fické fakulté Univerzity Karlovy v Praze.

Od roku 1988 studoval na podzemni
»Vecerni $kole bohemistiky“ v Praze, po
zméneé rezimu vystudoval v fadném
studiu dvouobor ¢esky jazyk a literatu-
ra/romistika. Tématem jeho diplomove
prace byla pisemnd podoba ,,slovenské
(severocentralni) romstiny, tématem
dizertacni prace pak stredoslovenskeé
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dialekty tohoto jazyka. Je spoluautorem
a odbornym garantem standardiza¢ni
publikace Pravidld romskeho pravopisu
(Kolektiv autorov, 2006). Vedl nékolik
sociolingvistickych projektti na téma
jazykové situace romstiny v Ceské re-
publice. Kromé roms§tiny patii mezi jeho
odborné a pedagogické zajmy romské
umeni, romska politika a romisticka
etnologie.

Richard Fil¢ak je vyskumny
pracovnik Prognostického tstavu SAV.
Studoval na Prirodovedeckej fakulte
UK a na univerzite vo §védskom Lunde.
Doktorat obhajil na Stredoeurdpske;j
univerzite (CEU) v Budapesti. Ab-
solvoval staze v Indii, na Londynskej
univerzite a vo vyskumnom praco-
visku EU v Seville. Vo svojom vyskume
a praci sa venuje problematike chudoby
a zivotného prostredia, environmen-
talnej zranitelnosti a rozvojovym
stratégiam zameranym na socialno-
ekonomické aspekty ochrany zivotného
prostredia. Je autorom knihy Living
Beyond the Pale: Environmental Justice
and the Roma Minority (Fil¢ak, 2012)

a pravidelne publikuje v odbornych
casopisoch.

Andrej Findor studoval polito-
logiu a socialne vedy na Univerzite
Komenskeho v Bratislave, Stredoeurdp-
skej univerzite v Budapesti a Univer-
zite v Bielefelde. Pracuje ako odborny
asistent v Ustave eurdpskych $tudii a
medzinarodnych vztahov Fakulty social-
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nych a ekonomickych vied Univerzity
Komenského v Bratislave, kde sa venuje
skumaniu moralnych zakladov poli-
tickych postojov, politickej komunikacii
mimovladnych organizacii a experimen-
tovaniu s prosocialnymi intervencnymi
metodami. Je autorom viacerych ve-
deckych studii, monografie Zaciatky
ndrodnych dejin (Findor, 2011) a spolu-
editorom publikacii Politics of Collective
Memory: Cultural Patterns of Commemo-
rative Practices in Post-War Europe
(Wahnich, Lasticova, Findor eds., 2008)
a Ako skumat ndrod. Devdt studii o etnici-
te a nacionalizme (Dral, Findor, 2009).

Jan Grill posobi ako Simon
Research Fellow na katedre Socialnej

antropologie na Univerzite v Manchestri.

Stidium PhD. sociélnej antropolégie
dokoncil na Univerzite v St. Andrews.
Na zaklade dlhodobého antropologického
vyskumu transnacionalnych sieti mig-
rantov sa vo svojej praci zaobera rozny-
mi formami migracie Romov zo strednej
avychodnej Europy do Velkej Britanie

a Kanady (a spit). Medzi jeho vyskumné
zaujmy patri etnicita a nacionalizmus,
mobilita, formy rasizmu, marginalita,
praca a chudoba a etnografie Statu

a hranic. Ako autor prispel do niekolkych
zbornikov a publikoval v medzinarod-
nych ¢asopisoch ako Focaal ¢i Journal

of Ethnic and Migration Studies. Spolu

s Marekom Cankom a Alicou Szczepani-
kovu editoval knihu o migra¢nych
procesoch v strednej a vychodnej Eurd-
pe. V minulosti bol drzitelom ERSTE
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Foundation Fellowship pre socialny
vyskum a rovnako stravil pracovny po-
byt ako Re:Work Fellow na vyskumnom
centre IGK Work and Human Life Cycle
in Global History na Humboldtovej
univerzite v Berline. Jan Grill sa takisto
zucastnil na niekolkych vyskumnych
projektoch, ktoré sa venovali evalvacii do-
padov socialnych politik pre chudobnych
obc¢anov na Slovensku (napr. politikam
aktivacie Ci projektom orientovanym na
nezamestnanych na Slovensku).

Markéta Hajska vystudovala
obecnou antropologii na FHS UK. Od
roku 2000 pracovala na riiznych terén-
nich vyzkumech, na pozici vyzkumnika
i koordinatora, tykajicich se problema-
tiky Romu a socialné vyloucenych
lokalit v CR i na Slovensku. Od roku
2007 pusobila jako metodik multi-
kulturniho vzdélavani ve vzdélavacim
programu Varianty, Clovék v tisni, o.p.s,
kde se podilela na vzniku nékolika
publikaci a vzdélavacich modula. Od
roku 2011 prednasi na FF UK (Seminaft
romistiky), kde se vénuje antropologic-
kym pristupim k romskym kulturam
a olasské romstine. V soucasné dobé je
na doktorskému studiu v oboru etno-
logie, a ve své disertaci se zamérfuje na
sociolingvistickou situaci vychodoslo-
venské obce s sub-etnicky smisenou
romskou komunitou. Je autorkou
odbornych ¢lankd, studii, vyzkumnych
zprav, metodickych aktivit, eduka¢nich
videi a v neposledni fadé scénart ke
komikstim.
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Milan Hrabovsky pdsobi ako
externy prednasajuci v Ustave eurdp-
skych $tudii a medzinarodnych vztahov
Fakulty socialnych a ekonomickych
vied UK v Bratislave. Akademicky titul
PhD. ziskal v oblasti socialne;j filozofie
obhajenim dizertacnej prace na tému
rasizmus. Je autorom prvej slovenskej
monografie o koncepte rasy Rasovd
mytologia (Hrabovsky, 2011). V roku
2012 publikoval svoju druht mono-
grafiu Anticiganizmus a antisemitizmus
(Hrabovsky, 2012). Spolu s profesorom
Eduardom Niznanskym je autorom
prvych slovenskych vysokoskolskych
skript Rasizmus, antisemitizmus,
holokaust (anticiganizmus) (Niznansky,
Hrabovsky, 2013). Autor sa dlhodobo
zaobera vyskumom problémov suvisia-
cich s konceptom rasy a rasizmu, popie-
rania holokaustu a antisemitizmu.

Tomas Hrustic¢ pdsobi ako
vedecky pracovnik v Ustave etnoldgie
SAV v Bratislave. Studium etnoldgie
areligionistiky na FiF UK v Brati-
slave ukonc¢il ziskanim titulu PhD.

z odboru religionistika obhajenim
dizertacnej prace na tému religiozity

a nabozenskych konverzii Romov, ktoru
napisal na zaklade dlhodobého stacio-
narneho vyskumu v romskej osade na
vychodnom Slovensku. V sucasnosti

sa venuje najma vyskumu politickej
participacie Romoyv, religiozity a nabo-
zenskych konverzii Romov, chudoby a
socialnej zmeny. V spoluautorstve s Ta-
tianou Podolinskou publikoval mono-
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grafiu Boh medzi bariérami: socidlna
inklizia Romov ndboZenskou cestou
(Podolinska, Hrusti¢, 2010). Spolupra-
coval na viacerych medzinarodnych
projektoch, napriklad na zaklade pro-
jektu zameraného na vyskum posobenia
letni¢nych hnuti medzi Romami vypub-
likoval kapitolu v antolégii Romani Pen-
tecostalim (Thurfjell, Marsh eds., 2014).
Bol tiez ¢lenom evalvacného projektu
programu Roma Secondary Scholarship
Program (SK 045) pre Roma Education
Fund (2012 az2013) a viedol evalva¢ny
vyskumny projekt zamerany na pro-
gram terénnej socialnej prace v margi-
nalizovanych vyskumnych komunitach.
Tomas$ Hrustic je drzitelom viacerych
domacich oceneni, napriklad Ceny
Jana Komorovského za najlepsiu vedecku
publikdciu z oblasti vedeckého studia
nabozenstiev (2012) ¢i Ceny prezidenta
SR pre mladych vedeckych pracovnikov
(2010). Hrustic¢ takisto posobi v medzi-
narodnej mimovladnej organizacii
Nadrodny demokraticky institut pre
medzindrodné zdlezitosti (NDI), kde sa
podiela na programe romske;j politickej
participacie a je zaroven ¢lenom porad-
ného vyboru pre Ramcovy dohovor na
ochranu narodnostnych mensin.

Eva KreKkovicova je veducou
vedeckou pracovni¢kou v Ustave etno-
logie SAV v Bratislave. Vystudovala
etnografiu a folkloristiku na FiF UK
v Bratislave. Rozsirenu verziu PhD.
prace publikovala v monografii O Zivote
folkloru v sucasnosti (Krekovicova,
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1989). Od pociatku 90. rokov sa zaobera
problematikou kolektivnej pamiti a re-
flexiou inakosti v ramci etnologickych,
socialno- a politicko-antropologickych
studii. Téme reflexie romskej a zidovskej
mens§iny na Slovensku v o¢iach majority
venovala viacero studii a kapitol v mono-
grafiach, najma monografiu Zwischen
Toleranz und Barrieren. Das Bild der
Zigeuner und Juden in der slowakischen
Folklore (Krekovicova, 1998a), sloven-
ska mutacia (Krekovicova, 1999). Svoje
vyskumy k problematike obrazov a my-
tov o. i. v transformacnych procesoch
por. 1989 sumarizovala v monografii
Mentdlne obrazy, stereotypy a myty vo
folklore a v politike (Krekovicova, 2005).
Vr.2002 — 2005 viedla multidisciplinar-
ny projekt Centra excelentnosti

SAV Kolektivne identity v modernych
spolocnostiach. Region strednej Europy -
- procesy konstruovania, reprodukcie

a transformdcie kolektivnych kategorii

a identit. V jeho ramci vznikla aj kolek-
tivna monografia My a ti druhiv moder-
nej spolocnosti. Konstrukcie a trans-
formadcie kolektivnych identit (Kilianova,
Kowalska, Krekovi¢ova eds., 2009).

Pavel Kubanik ptsobi jako
odborny asistent na Seminafti romis-
tiky FF UK, kde vyucuje romstinu,
ptrehledovy kurz o romskych skupinach
ve sveté nebo o sociolingvistickych
aspektech romstiny. Spolu s kolegy
vedl nékolik navazuyjicich vyzkuma za-
meéfenych na soucasnou situaci rom-
$tiny v CR, samostatné se pak v ramci
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doktorského studia vénuje tématu
jazykové socializace. Od r. 2009 ptisobi
rovnéz v redakei ¢asopisu romistickych
studii Romano dZaniben.

Zuzana Madarova pdsobi ako
internd doktorandka v Ustave eurdp-
skych studii a medzinarodnych vztahov
Fakulty socialnych a ekonomickych
vied Univerzity Komenského v Brati-
slave. Ukonc¢ila magisterské studium
zurnalistiky na Filozofickej fakulte UK
v Bratislave a rodové studia na Stredo-
europskej univerzite v Budapesti. Dlho-
dobo spolupracuje s feministickou
organizaciou ASPEKT. Venuje sa najma
otazkam politickej subjektivity zien, ro-
dovym aspektom politickej komunikacie
a rodovo vyvazenému vyjadrovaniu.

Je spoluautorkou viacerych publikacii,
napr. Analyza vyznamu a moznosti
pougivania rodovo vyvdzeného jazyka
(Madarova, 2014), Politika vylicenia

a emdcii. Aspekty predvolebnej kampane
2012 (Madarova, Ostertagova eds., 2012)
a Politiky a politicky. Aspekty formovania
politickej subjektivity Zien (Madarova,
Kobova, Ostertagova, 2011).

Arne B. Mann je etnolog - ro-
mista. Absolvoval §tudium na Katedre
etnografie a folkloristiky Filozofickej
fakulty UK v Bratislave. Posobi ako
vedecky pracovnik v Ustave etnoldgie
Slovenskej akadémie vied. Od roku 1985
sa vo svojej vyskumnej a publikacnej
¢innosti zameriava na dejiny, kulturu
a sposob zivota Romov na Slovensku.
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Je autorom ucebnice Romsky dejepis
(Mann, 2001), viac ako 50 vedeckych
studii a tiez tolko odbornych a popular-
no-vedeckych ¢lankov zameranych na
kovacstvo Romov, duchovnu kulturu
(obycaje pri narodeni, svadbe, umrti,
religiozitu), zmeny v demografickom
spravani. V poslednych rokoch sa venuje
téme romskeho holokaustu, projektu
Ma bisteren!/Nezabudnite! (vyskumy,
spolupraca na odhaleni 7 pamatnikov,
vystava, prednasky, editorstvo zborni-
ka). Externe prednasa dejiny a kulturu
Romov na Filozofickej fakulte UK v Bra-
tislave a Fakulte humanitnich studii UK
v Prahe.

Elena Marushiakova
aVesselin Popov posobia na Oddeleni
etnologie Balkanu v Institute etnologie
a folklornych studii s etnografickym
muzeom Bulharskej akadémie vied
(http://www.balkanethnology.org)

a su zaroven Cestnymi predsedami
tohto institutu, v ramci ktorého zalozili
Kniznicu s archivom romskych studii
(http://www.studiiromani.org). Su
autormi pocetnych publikacii o Romoch
v Bulharsku, na Balkane a v strednej
avychodnej Eurdpe; napriklad prvej
monografie o historii, etnografii, social-
nej Strukture a kulture Romov v Bul-
harsku (Marushiakova, Popov, 1997)

a knihy o Romoch v Osmanskej risi
(Marushiakova, Popov, 2001b). Viackrat
tiez editovali vedecky casopis o rom-
skych studiach Studii Romani (vol. I,
1994; vol. I, 1995; vol. ITI-1V, 1997;
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vol. V-VI, 1998, vol. VII, 2007). Po roku
1989 zalozili spolocnost pre studium
mensin Studii Romani. Zalozili tiez
Roma Heritage Museum Fund at National
Ethnographical Museum in Sofia (1995)
ainiciovali prvi vystavu o Romoch
v Bulharsku a tiez prvi medzinarodnu
vystavu Roma/Gypsies in Central and
Eastern Europe v rokoch 1998 — 1999
v Budapesti. Od roku 2001 do 2004
realizovali vyskum Romov v krajinach
byvalého Sovietskeho zvizu v ramci
projektu Complex Research Programme -
- Difference and integration Univerzity
v Lipsku a Halle. V roku 2014 bola Elena
Marushiakova hostujucou profesorkou
medzinarodného vyskumného centra
Work and Human Lifecycle in Global His-
tory na Humboldtovej univerzite v Ber-
line a Vesselin Popov ziskal Stipendium
Narodného stipendijného programu
Slovenskej republiky. Od r. 2015 Elena
Marushiakova hostuje na Univerzite
St. Andrews vo Velkej Britanii. Elena
Marushiakova ziskala v r. 2009 cenu
Fulbright New Century Scholars Award
Ministerstva zahrani¢nych veci USA. Je
prezidentkou Gypsy Lore Society, ¢o je
medzinarodna organizacia s viac ako
storo¢nou tradiciou v oblasti romskych
studii. Elena Marushiakova a Vesselin
Popov su ¢lenmi edi¢nych rad vedeckych
casopisov Romani Studies a Grazer Roma-
ni Studien. Su tiez zakladajucimi clenmi
a ¢lenmi vedeckej komisie European
Academic Network on Romani Studies,
ktora bola zalozena spolo¢ne Europskou
komisiou a Radou Europy.
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Kvetoslava Matlovicova po-
sobi ako odborna asistentka na Katedre
geografie a aplikovanej geoinformatiky
na Presovskej univerzite v PreSove, kde
v roku 2008 obhajila svoju dizertacnu
pracu. Vo svojej vedecko-vyskumne;j
¢innosti sa aktualne venuje geogra-
fickym aspektom romskej mens$iny
na Slovensku, turizmu, teritorialneho
marketingu a regionalneho rozvoja.
Autorsky sa spolupodielala na priprave
Atlasu romskych komunit na Slovensku
2013 (Musinka et al., 2014). V roku
2012 participovala na rieSeni medzi-
narodného projektu Roma population
on the peripheries of the Visegrad count-
ries avr.2013 - 2014 na slovensko-
rumunskom projekte APVV Multi-
cultural regions, national heritage and
contemporary challenges in Romanian
and Slovakian society. Jej vyskumné
priority sa orientuju aj na skimanie
moznosti vyuzitia roznych foriem
turizmu v prostredi marginalizovanych
komunit - ,,pro-poor turizmus“ ako
nastroj udrzatelného rozvoja marginali-
zovanych komunit a sidiel na vychod-
nom Slovensku. Je nezavislou expertkou
Europskeho institutu marketingu miest
BEST PLACE, ¢lenka European Regional
Science Association, ¢lenka redakéne;j
rady Central European Regional Policy
and Human Geography a dalsich od-
bornych grémii.

Eva Mazarova vystudovala

etnologiu na Katedre etnologie a etno-
muzikoldgie na FF UKF v Nitre s pol-
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ro¢nym Studijnym pobytom na UK

v Prahe (etnologia, romistika). Diplo-
movu pracu s obdobnym nazvom ako
ma publikovana studia, obhdjila v roku
2013 (Mazarova, 2013). Okrem skumania
priestoru ako antropologickej kategorie
v suvislosti s romskym etnikom sa
venovala i prejavom religiozity u Romov
na vychodnom Slovensku a ich vztahu

k zosnulym pribuznym. Pri komunal-
nych volbach v r. 2014 pracovala v lokal-
nom time ako poradkyna k otazkam
romskej problematiky. V sucasnosti sa
nadalej venuje vyskumu priestoru mes-
ta a romskych komunit, praci v tretom
sektore a poradenstvu pri etnickych
otazkach. Posobi tiez ako lektorka

v Banickom muzeu v Gelnici.

Alexander MusSinka je
kulturny antropolog. Vystudoval et-
noldgiu a historiu na FF UK v Prahe,
kde aj obhajil doktorsku pracu. Pracuje
v Ustave rdmskych $tudii PreSovskej
univerzity v PreSove. Dlhodobo sa
venuje problematike Romov a Rusinov-
Ukrajincov; prioritne na Slovensku
z historického a kulturne antropologic-
kého hladiska. Posobil ako poradca
Splnomocnenca vlady SR pre romske
komunity a MPSVR. Je (spolu)auto-
rom niekolkych publikacii, zbornikov
a vedeckych prac: Romska marginalita
(Scheffel, Musinka eds., 2004), Stard
tehelnia (Musinka ed., 2006), Drogy
v romskych komunitdch Presovského kraja
(Musinka, 2007), Narodnostnd mensina
pred zdnikom? (Musinka, Musinka, 2011)
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ainé. V poslednom obdobi sa intenzivne
venoval realizacii vyskumu a publikova-
niu vysledkov Atlasu romskych komunit
na Slovensku 2013 (Musinka et al., 2014).
Je aktivny aj v mimovladnom sektore.
Participoval na mnohych vyskum-
nych, mimovladnych a rozvojovych
projektoch (napr. kanadsko-slovensky
rozvojovy Projekt Svinia). Prednasa na
Presovskej univerzite a v minulosti aj na
FSEV UK v Bratislave.

Alexandra Ostertagova je
internou doktorandkou na Katedre psy-
chologie Filozofickej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave, spolupracuje
s feministickou organizaciou ASPEKT.
Zaobera sa najma otazkou rodu a social-
nych nerovnosti v kontexte politickej
psycholdgie a politickej komunikacie.

Je spoluautorkou viacerych publikacii,
napr. Vybrané psychologické aspekty
rodovo a/symetrického jazyka v socioling-
vistickom kontexte (Ostertagova, 2014),
Politika vylicenia a emdcii. Aspekty
predvolebnej kampane 2012 (Madarova,
Ostertagova eds., 2012) a Politiky

a politicky: aspekty formovania politickej
subjektivity Zien (Madarova, Kobova,
Ostertagova, 2011).

Tatiana Podolinska posobi
ako samostatna vedecka pracovnicka
v Ustave etnolégie SAV v Bratislave
(kontinualne od r. 1997), od r. 2012
v pozicii riaditelky. Vystudovala filo-
zofiu a historiu (1995) a religionistiku
(1997) na FiF UK v Bratislave. Cast PhD.
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Studia absolvovala na Oslo University

v Norsku (1997 —1998). Vr.1999 az
2000 absolvovala stacionarny etnogra-
ficky vyskum u Mayov Lacandoncov

v Chiapase v Mexiku. V rokoch 2009

az 2013 a v roku 2015 robila opakovany
dvojmesacny etnograficky vyskum reli-
giozity v lokalite Uaxactun v Guatemale.
V1. 2014 absolvovala vyskumny pobyt
na Missouri State University, Honors
College (Springfield, USA). Vr. 2010
bola prizvana za hostujucu editorku
impaktovaného ¢asopisu Anthropologi-
cal Journal on European Cultures (AJEC)
pri priprave monotematického cCisla
zameraného na nové formy religiozity
v modernej Europe. Vr. 2010 az 2011
bola hlavnou koordinatorkou projektu
Socidlna inklizia Romov ndbozenskou
cestou (SIRONA), ktory bol sucastou
vyzvy Eurdpsky rok boja proti chudobe
a socialnemu vyluceniu 2010 pre Fond
socialneho rozvoja. Z tohto vyskumu
vznikli dve publikacie: Boh medzi
bariérami (Podolinska, Hrustic¢, 2010)

a Religion as a Path to Change (Podo-
linska, Hrusti¢, 2011a). V roku 2014
bola ¢lenkou organiza¢ného vyboru
svetového kongresu medzinarodnej
spolo¢nosti Gypsy Lore Society, ktory sa
konal v Bratislave. Od r. 2015 je ¢lenkou
vyboru tejto spolo¢nosti. Ako riesitelka
6RP EU REVACERN (Religions and
Values: Central and Eastern European
Research Network) bola zodpovedna za
prioritu Religiousness of Romanies in Slo-
vakia.V r.2009 az 2012 bola riesitel’kou
medzinarodného projektu Sodertorn
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University v Stokholme (Svédsko),

v ramci ktorého napisala kapitolu

v publikacii Romani Pentecostalism
(Thurfjell, Marsh eds., 2014). Bola tiez
¢lenkou evalvacného projektu programu
Roma Secondary Scholarship Program
(SK 045) pre Roma Education Fund
(2012 az 2013). Podolinska je autorkou
76 publikacnych jednotiek, z toho je
autorkou a spoluautorkou 4 domacich
a1zahrani¢nej monografie, 6 kapitol

v zahrani¢nych vedeckych a odbornych
monografiach a 51 casopiseckych studii.
Je drzitelkou viacerych domacich
oceneni, napriklad opakovane ziskala
Cenu Jana Komorovského za najlepsiu
vedecku publikdciu z oblasti vedeckého
studia nabozenstiev (2012, 2014). K jej
vyskumnym prioritam patri religiozita
aromske letni¢né a charizmatické hnu-
tia na Slovensku (viac pozri http://www.
uet.sav.sk/?q=sk/tatiana-podolinska-
mgr-phd, https://sav.academia.edu/
TatianaPodolinsk%C3%A1).

Zuzana Panczova je vedec-
kou pracovni¢kou Ustavu etnoldgie
Slovenskej akadémie vied v Bratislave.
Vystudovala etnoldgiu a historiu na
Filozofickej fakulte UK v Bratislave;
dizertacnu pracu v odbore etnologia
venovala zanrovej analyze sprisaha-
neckych tedrii. Sustreduje sa na vyskum
skupinovej identifikacie prostred-
nictvom narativov a vizualnych preja-
vov. Je spoluautorka monografie Folklor
a komunikdcia v procesoch globalizdcie
(Krekovicova, Panczova, Buzekova,
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2006) a viacerych studii venovanych
zanru fam a sprisahaneckych teori,
aplikacii diskurzivnej analyzy, obrazom
nepriatela a etnickym stereotypom.

Daniel Skobla pdsobi ako vy-
skumny pracovnik v Institite pre vyskum
prdce a rodiny. Vystudoval socioldgiu na
Stredoeuropskej univerzite (CEU) vo
Var$ave a doktorat ziskal v Polskej aka-
démii vied vo Vars$ave. Pracoval v Socio-
logickom ustave Slovenskej akadémie
vied v Bratislave, Institute filozofie
a sociologie Polskej akadémie vied vo
Varsave a kratko posobil na Univerzite
v Aalborgu v Dansku. Pracoval ako
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